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Bieda i bogactwo
w Zyciu dawnych Mazurdw i Warmiakow

Wstep

Badania przeprowadzone na Warmii i Mazurach przed 70 laty przez zespét
dialektologéw z Uniwersytetu Warszawskiego pod kierunkiem Witolda Doro-
szewskiego udokumentowaly gware mazurska i warminska oraz swiat dawnych
Prus Wschodnich, ktéry wlasnie przemijal. W wyniku powojennego przesunie-
cia granic, wysiedlen, ewakuacji, nowych fal osadnictwa, zniszczen i rabunkéw,
a takze zmian polityczno-administracyjnych wprowadzonych przez panstwo
polskie — tradycyjna wspolnota wiejska, jaka tworzyli Mazurzy i Warmiacy az do
lat 50. XX w., odchodzila w przeszlo$¢ niemal na oczach badaczy (Sakson 1990:
76 i nast.). Na szczescie zjawili si¢ oni w pore, aby w trakcie czterech ekspedycji
terenowych w latach 1950-1953 przeprowadzi¢ wywiady z okoto 1500 informa-
torami z 400 miejscowosci i wypelni¢ pismem fonetycznym ponad 1000 zeszy-
tow. Zarejestrowali tysigce odpowiedzi na pytania kwestionariusza gwarowego
ze wszystkich dzialéw slownictwa, zapisali teksty rymowane, obrzedowe, liczne
piesni, legendy, bajki, a takze obszerne wypowiedzi o charakterze autobiograficz-
nym. Bogaty i r6Znorodny material' pochodzacy z dziesieciu dawnych powiatéw
mazurskich i warminskich (mragowski, gizycki, piski, etcki, olecki, nidzicki,
szczycienski, olsztynski, mazurski i ostrédzki) jest opracowywany do dzi§ w Pra-
cowni Dialektologii Polskiej Instytutu Jezyka Polskiego PAN w postaci kolejnych
tomow Stownika gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur. Sa to studia leksykogra-
ficzno-dokumentacyjne, skupione na analizie systemu jezykowego i semantycz-
nego mowy, jaka od wiekow postugiwali si¢ rodzimi mieszkancy tych ziem.

' Dzi$ dostepny w formie zdygitalizowanej na platformie RCIN jako ,,Zeszyty z badan gwa-
rowych™ https://rcin.org.pl/dlibra/publication/56947#structure.

79



Katarzyna Sobolewska

Zakres, cel, metoda badan

Powstajacy od lat sfownik gwarowy ani opublikowana wczesniej seria monogra-
fii z cyklu ,,Studia Warminsko-Mazurskie” nie wyczerpuja potencjatu tkwigcego
w zgromadzonych materiatach. Moga by¢ one réwniez podstawg do badan o cha-
rakterze etnolingwistycznym, skoncentrowanych na rekonstrukeji jezykowego
obrazu $wiata dawnych Mazuréw i Warmiakéw. W niniejszej pracy zajme si¢
dwoma pojeciami kluczowymi nie tylko dla tej lokalnej wspoélnoty, ale obecnymi
w calej tradycyjnej kulturze chlopskiej, w tekstach folkloru, literaturze ludowej:
bogactwem i bieda.

Maciej Rak, analizujac $wiat warto$ci i wyobrazen polskiego Podhala,
opisal go za pomoca kulturemoéw, leksemoéw charakterystycznych dla danej
spolecznosci, wyrazajacych jej charakter, tozsamos¢, system aksjologiczny (Rak
2015: 13). Na liscie 34 kultureméw podhalanskich umiescit dudki, gtod, ziym
i biyde, a wiec pojecia odnoszace si¢ $cisle do materialnych warunkéw bytu.
Ciezka walka o przetrwanie, wyzywienie rodziny, zgromadzenie zapaséw na
zime, przezycie zawsze trudnego przednéwka (por. tez Mlynarczyk 2016: 256)
byly do niedawna podstawowym dos$wiadczeniem mieszkancéw wsi. Pamigc
zbiorowa nadal przechowuje te doswiadczenia, o czym przekonat si¢ kazdy, kto
prowadzil badania terenowe w formie wywiadow biograficznych (por. tez Rak
2015: 238). Nie inaczej bywalo podczas badan dialektologicznych przeprowadzo-
nych w potowie XX w. na Warmii i Mazurach.

Material do niniejszej pracy zostal wyekscerpowany ze zbioru ok. 500
fiszek materiatowych do haset Sfownika gwar Ostrédzkiego, Warmii i Mazur. Byty
to hasta odnoszace si¢ do stanu zamoznosci i formacje pochodne, np. bogactwo,
bieda, nedza, ubdstwo, biedak, biedno, biedny, biedowac, nedzarz, nedzié, ubogi,
bogaty, bogacz. Kolejna grupe fiszek dostarczyty hasta typu majgtek, gospodar-
stwo, dwoér i ich derywaty. Jeszcze inng material zgromadzony do opracowania
nazw gospodarzy i pracownikéw rolnych wyréznianych przede wszystkim na
podstawie wielkosci gospodarstwa, liczby inwentarza, posiadania lub nie wia-
snego domu: paterak, pan, parcelarz, gbur, kaseter, ogrodnik, majqgtkarz, plew-
niak, chatupnik, ketner itp. (por. Sobolewska 2020). Na podstawie autentycznych
wypowiedzi Mazuréw i Warmiakéw zarejestrowanych przez dialektologow
w polowie XX w. przedstawi¢ sady, opinie i przekonania autochtonéw na temat
bogactwa i biedy. Zaprezentuje je w postaci pieciu skryptéw kulturowych, czyli
porcji informacji semantycznych ujetych w formie zdan (Rak 2015: 32).
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1. Podzial na biednych i bogatych jest naturalny

Bieda i bogactwo stanowig dwa skrajne stany ludzkiej egzystencji, jak zdrowie
i choroba, dobro i zto, mlodos¢ i staro$¢. W przestrzeni rozciagajacej sie mie-
dzy tymi biegunami kazdy czlonek wspolnoty zajmowal odpowiednie dla siebie
miejsce:

Muso by¢ bidne i bogate, inacy zyé nie mozna; muso by¢ biedne i bogate, bo kiedy by
nie byli biedne i bogate, to by nie zyli (Mragowo).

Na skali rozpietej miedzy bogactwem a biedg umieszczeni byli wszyscy
czlonkowie danej spotecznosci. Istnienie kogokolwiek, kto sytuowalby sie poza
ta skala, bylo, jak wida¢, nie do pomyslenia. Miejsce, jakie zajmowala dana jed-
nostka lub rodzina w tym hierarchicznym porzadku byto kluczowe z punktu
widzenia jej fizycznego przetrwania, o ktore do potowy XX w. zabiegata wiekszos¢
mieszkancow wsi przez cale swoje zycie. Dlatego w gwarach Warmii i Mazur tak
rozbudowany jest zbidr nazw gospodarzy i pracownikéw rolnych. Nazwy te nio-
sty w sobie czytelny komunikat o stanie majatkowym danej osoby, wyznaczanym
przez kilka podstawowych zmiennych: wielko$¢ gruntéw, posiadanie wlasnego
domu, posiadanie konia (chodzilo o dysponowanie wlasng sita pociagowa przy
uprawie roli), korzystanie lub nie z pracy innych, rodzaj wykonywanej pracy
i charakter zaleznosci od bogatszego gospodarza, forma otrzymywanego wyna-
grodzenia, np.

Mniejsze gbury, wianksze gbury, a jak mniat chatupke i dziesieni¢ hektardf, [to] gbu-
rek, co mniej - to ogrodniki (Gryzliny pow. Olsztyn).

Wianksze gospodarze mnieli paropka i dziefcyna do gesi, i Srednioka®, i pastorza
(Gietrzwald pow. Olsztyn).

Gburi majo chatupnikdf - co w gburskiej chatupie siedzi i pracuje u niego (Jablonka
pow. Nidzica).

Identyfikujaca funkcje takich nazw oddaje ponizszy cytat:

F chatupach nieskali i chodzili na majentek do roboti, to na tych méchili chatupniki,
to jus kazdi chiedziat skiela on jest (Babigta pow. Mragowo).

> Sredniak - ‘pomocnik parobka’. Wszystkie definicje wg SGOWM.
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Hierarchiczny, pietrowy ukfad stosunkéw spolecznych i relacji podlegtosci
na wsi widoczny jest w kolejnej wypowiedzi:

Komornik co nad ludziami roskaze, do pana podzie i pan mu roskaze (Gawliki Wiel-
kie pow. Gizycko).

2. Stan zamoznosci decyduje o kazdym aspekcie zycia

W tradycyjnej, zamknietej, malej liczebnie i powigzanej rodzinnie spoleczno-
$ci wiejskiej poziomu zamoznosci lub biedy nie dalo si¢ ukry¢. Wida¢ go bylo
we wszystkim: w sposobie mieszkania, odzywiania si¢, ubierania, swigtowania.
W kazdej dziedzinie zycia ludzie bogaci stosowali inne warianty tego samego
obiektu, zajecia lub obyczaju niz ich $redniozamozni lub biedni sgsiedzi. Wszy-
scy czlonkowie zbiorowosci byli bardzo wyczuleni na oznaki statusu, potrafili je
dostrzegac i przyporzadkowywac do poszczegdlnych stadidw bogactwa lub biedy:

Siatupa gdzie robociondze nieskali, a gdzie sam pan nieskat - to budynek (Rybical
pow. Gizycko).

Biedniejse na gorze® [trzymali zboze], a co wienksy cloziek to ma spiches (Olecko).

Tedi zacierki bido warzone, to esce te bjedne ludzie pszigniataju kartofle (Bzury
pow. Pisz).

To takie wesele durowalo, jak jaki gospodas dostojny byl, to as tszy dni (Narty pow.
Nidzica).

Fajne wesele wydat kiedy chto bogaty, to i torty, i kuchy® rozmaite (Gatkowo pow.
Mragowo).

Na trumbach i na harmunijce [grali na weselu], chto bziedniejsy, to harmunika
i skszypki (Gizycko).

Kufer - taka skszynka, tam ktadli fszistko biedniejse ludzie (Pisz).

Len chce dobro rolo, bjedny ctowiek nie siat (Pustniki pow. Mragowo).

Na majentkach to maszinami, nie cepami [mldcili] (Nidzica).

Biedny byle jeko [czapke nosil], byle na glowe mnial. A bogace chodzili f koziusiach
i kozuchowych capkach, lakierowane skorznie, pelc® na syji (Krutyn pow. Mragowo).

Gora - ‘strych’.

Durowaé - ‘trwac’.

Kuch, kucha - ‘stodkie ciasto lub ciastko’.
Pelc - ‘futrzany kotnierz’.
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Stan zamozno$ci wyznaczal tez styl zycia rodzinnego i formy zwracania si¢
do swoich bliskich:

Jak my wotali moje rodzice - to mateczko, ojczulku, a kiedy u bogatszych, to mamo,
papa (Snopki pow. Pisz).

3. Bieda jest norma

Bieda ma charakter egzystencjalny, jest trwatym i niezmiennym elementem ludz-
kiego losu. Na wisi ten los co roku zalezal od czynnika, ktérego nie sposob byto
przewidzie¢ ani si¢ don przygotowaé — pogody:

Bzieda byhidzie, od maja nie nielim descu, oblok pszenidzie i pédzie (Nata¢ Wielka
pow. Nidzica).

Bieda jest stanem naturalnym, przezywanym najczedciej tu i teraz. Krotkie
okresy dobrobytu maja charakter przejsciowy i naleza zwykle do przesztosci:

Ja byt taki ctowiek mocno bogaty, a dzis jo biedny (Ukta pow. Mragowo).

Chwilowa poprawa warunkéw bytu nie nalezy sie zbytnio cieszy¢ ani
do niej przywiazywad, a juz zwlaszcza popada¢ w samozadowolenie i pyche.
Wywyzszanie si¢ nad innych, upokarzanie biedakow lub wykorzystywanie ich
musialo sie jednak zdarza¢ na warminskiej i mazurskiej wsi, skoro zanotowano
takie $wiadectwo:

Kiedy clowiek nie ma biedy, to nie cyni dobrze (Cybulki pow. Gizycko).

Bieda byla zawsze nieuchronng konsekwencja wojny. Wojna z kolei sta-
nowila do niedawna stale do§wiadczenie zwyklych ludzi. Starsi informatorzy
z Warmii i Mazur, urodzeni pod koniec XIX w. dobrze zapamietali dwie wojny
swiatowe, w ktorych cieniu uplynelo cale ich swiadome zycie. Po kilku latach od
zakonczenia ostatniej z nich pamie¢ o wojnie jest wcigz §wieza, a na normalne
funkcjonowanie w pokoju i wzglednym dostatku trzeba jeszcze poczeka¢:

Kiedy pokuj je to fsistko je, po wojnie zawdy bzieda (Nida pow. Mragowo).

Bieda miala pte¢. Na zycie w niedostatku skazane byly zwlaszcza samotne,
obarczone dzie¢mi kobiety na wsi, ktére dominowaly w powojennej populacji
Warmii i Mazur. Jak pisze Andrzej Sakson: ,Spotecznos¢ ludnosci rodzimej
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po 1945 r. charakteryzowala sie¢ wysokim procentem ludzi w starszym wieku
i duzg liczbg kobiet obarczonych czesto matymi dzie¢mi. Sredni wspétczynnik
feminizacji ludnos$ci rodzimej wojewddztwa olsztynskiego wynosit szacunkowo
150 kobiet na 100 mezczyzn” (Sakson 1990: 73).

Bez wsparcia i sily fizycznej mezczyzn kobiety nie byly w stanie osiagac
prawie zadnych dochodéw z gospodarstw pozbawionych maszyn:

Jeny siostry wzieli menza i nie powrdcit; sztyry dzieci pozostali: dwa chlopcy i dwa
dziefczaki, to tysz tak bieduje (Purda pow. Olsztyn).

Wreszcie bieda mogla by¢ konsekwencja zamazpojscia. Kobiety na wrsi,
decydujac si¢ na malzenstwo, wybieraly swoj los takze pod wzgledem zamozno-
$ci. Ta wazna decyzja nie zawsze nalezala przy tym do nich: czg¢sto podejmowali
ja rodzice na podstawie propozycji przedstawianej przez rajka (swata). Mloda
dziewczyna, catkowicie od rodzicéw zalezna i wychowana do bezwzglednego
postuszenstwa, nie bardzo mogla si¢ jej przeciwstawi¢. Moze o tym $wiadczy¢
czasownik dostatam uzyty w ponizszej wypowiedzi:

Jak ja sie ozenila to dostatam takiego chtopa zartoka’, ten, co pieniendze zarobil, to
pszepsit wsio (Mragowo).

Kobieta, wychodzac za maz, uwalniala si¢ od kontroli swoich rodzicéw,
ale za to uzalezniala materialnie od me¢za, przeprowadzala si¢ tez zwykle do jego
domu. Mezczyzna sprawowal nad nig prawng i symboliczng wladze, ktorej prze-
jawy mozna znalez¢ w wypowiedziach autochtonek:

Ja ci psziniesta dos¢ psiejendzi f tf6j majentek, a tis mnie wzion i wipendzit (Gardyny
pow. Nidzica).

4. Bieda nie jest tabu

Bieda jako podstawowy, domyslny standard ludzkiej codziennosci nie miata cha-
rakteru tabu, nie przynosita hanby ani wstydu (por. tez Rak 2015: 243). Mogta
by¢ przedmiotem zartéw czy docinkéw. W wypowiedzi przytoczonej ponizej
okreslenie kottuniak stanowito prawdopodobnie zlosliwa aluzje do stanu higieny
biednego, ci¢zko pracujacego fizycznie chlopa. Plewniak z kolei moze by¢ iro-
nicznym przytykiem do jakosci zbieranych przez biednego gospodarza plondw,
w ktorych jest wigcej plew niz ziarna (Steffen 1983: 282):

7 Zarlok - ‘pijak’.
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Kiedy maty gospodosz, a sie licho mnial, to sie pszesmiewali: kottuniak abo plewniak;
a bogaty to f stazie go mieli, to go stazili — to bogaty (Skop pow. Gizycko).

Zebracy i zebraczki byli zjawiskiem normalnym, trwale wpisanym w pej-
zaz kulturowy. Mieli swoj udzial w obyczajach weselnych - panna mioda czesto-
wala ich ciastem pod kos$ciolem. Fakt, ze pod kazda swiatynig siedzialy zebrzace
staruszki (kobiety zyly dluzej i czesciej tracily zrédlo utrzymania), nalezal do
odwiecznego porzadku rzeczy, nikogo nie dziwit ani nie bulwersowat:

Jek ta brutka® jechiata do kosciota, to niata z domu czasto s sobom i tym bidnym
bapkom bylto podawane (Mragowo).

5. Bogaty jest zawsze ktos inny

Skoro normalnym stanem egzystencji byta bieda, bogactwo stanowilo rzadki
wyjatek. Za bogacza nigdy nie uznal si¢ Zaden informator (cho¢ przepytano ich
ok. 1500). Byt nim zwykle kto$ znany zazwyczaj nie z pierwszej, ale drugiej reki:

U mojej siostry w Gutkowie u sunsiada to bylo wielke bogastfo: w jenem pokoju mieli
f kupsie pieniondze (Redykajny pow. Olsztyn).

Bogactwo oznaczalo przede wszystkim duza ilo$¢ pieniedzy. Brzeczace
monety czy szeleszczace banknoty budzily wielkie emocje graniczace z obse-
sja, bo zawsze bylo ich za malo (por. tez Rak 2015: 225). Gospodarstwa na wsi
funkcjonowaly przeciez w systemie towarowo-wymiennym i regulowanie oplat,
podatkow czy dokonywanie niezbednych zakupéw w gotéwce wymagato czesto
pozbycia si¢ wszelkich zasobow:

To¢ kiedy ma gwalt psiejendzy to je bogaty (Rzeck pow. Reszel).

Prawdziwe bogactwo bylo naprawde ewenementem, czyms, z czym zwykli
ludzie nie mieli do czynienia, mogli o nim tylko slysze¢ w bajkach, legendach
i opowiesciach. Jesli jednak pojawialo si¢ w ich otoczeniu - uznawano je za
dzieto kfobuka, ztego ducha ukrywajacego si¢ pod réznymi postaciami. Ktobuk
krzywdzil jednego, aby pomdc drugiemu gospodarzowi. W bogactwie widziano
zatem co$ z gruntu nieuczciwego, nieprzyzwoitego, efekt ingerencji nieczystej
i niemoralnej sily:

8 Brutka - ‘panna mloda’.

85



Katarzyna Sobolewska

W ogule jaki gbur but bogaty, to go pomaziali Ze ma ktobuka (Ostroda).

A stuzonca potem opowiadala mojemu Sfagrowi, ze ktobuk znosi jem [sasiadowi]
(Redykajny pow. Olsztyn).
Klobuk z jednego gospodarstfa bierze, a drugiem niesie (Redykajny pow. Olsztyn).

Ten Sender [nazwisko] na psiniondzach lezot, tak mu [klobuk] znosit (Pokrzywy
pow. Olsztyn).

Posadzanie bogatych o korzystanie z pomocy ktobuka bylo wiec jakas
forma symbolicznego rewanzu ze strony biedoty wiejskiej, ktéra na Warmii
i Mazurach stanowifa okoto potowy mieszkancow. Byt to jedyny, nieco zawoalo-
wany i obudowany magia — objaw niezgody wobec hierarchicznego porzadku,
ktéry poza tym uznawano za naturalny i jedyny mozliwy. Tymczasem porzadek
ten, jakkolwiek odwieczny i usankcjonowany kulturg, obyczajowoscia, zwycza-
jem - nie byt sprawiedliwy, nie zalezal od jednostki, jej zdolnosci, umiejetno-
$ci, wkladu pracy. Byl natomiast pochodng wydarzen i proceséw historycznych
nieraz bardzo odleglych w czasie: nadan, kolonizacji, ustanowienia i zniesienia
panszczyzny, uwlaszczenia, komasacji gruntéw, parcelacji i praw dziedziczenia
(Kozietto-Poklewski 1976). Im wieksza rodzina, tym na wigcej czesci trzeba bylo
dzieli¢ majatek rodzicéw, i tym zagrozenie popadnigciem w biede bylo wigksze.
Swiadczy o tym trzezwa wypowiedz informatora:

Pszyjacielstfo [dalsza rodzina] to nojgorsze jes, bo to jes ale bieda [mie¢] famelijo
duzo (Gutkowo pow. Olsztyn).

Podsumowanie

Bieda i bogactwo w zyciu dawnych Mazuréw i Warmiakéw stanowily dwa wazne
kulturemy, podstawowe pojecia porzadkujace i opisujace ich jednostkows i spo-
teczng egzystencje. Pomiedzy tymi skrajnos$ciami rozciagalo si¢ kontinuum
wyznaczajace rozne poziomy i style bytowania. Stan zamozno$ci decydowat
niemal o kazdym aspekcie prywatnego i wspdlnotowego zycia. Powszechnym,
codziennym doswiadczeniem byta jednak bieda, trwale wpisana w pejzaz mate-
rialny i kulturowy regionu. Bieda wyznaczata przede wszystkim los kobiet,
zwlaszcza w warunkach wojennych i powojennych zniszczen. Bogactwo stano-
wito fenomen rzadki i obwarowany zastrzezeniami etycznymi.
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Poverty and wealth in the life of old Masurians and Warmians

Summary

The aim of the study was to discuss two culturemes, i.e. poverty and wealth, cha-
racteristic of the traditional peasant culture of Warmia and Masuria. The material used
was authentic utterances of the natives collected in the field by Warsaw dialectologists
70 years ago. Judgements, opinions and beliefs about poverty and wealth were presented
in the form of five cultural scripts illustrated by dialectal material:

1. 'The division into the rich and the poor is natural;

2. 'The state of wealth determines every aspect of life;

3. Poverty is the standard;

4. Poverty is not a taboo;

5. The rich are always someone else.

Furthermore, the author proposes and presents a new way of using the existing
lexicographic sources for ethnolinguistic research, oriented towards a description of the
elements of the linguistic worldview.

Keywords: dialects of Warmia and Masuria, culturemes, poverty, wealth

Stowa kluczowe: dialekty Warmii i Mazur, kulturemy, bieda, bogactwo
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