Wanda Decyk-Zi¢ba
Uniwersytet Warszawski

Wyrazy polskie w gramatyce jezyka lacinskiego Jana Hontera

Siedmiogrodzianin Jan Honter (1498-1549) goscit w Krakowie od 1530 do 1532 1.
Do krakowskiej metryki studenckiej wpisat si¢ jako magister artium uniwersytetu
w Wiedniu. W r. 1530 wydat w Krakowie w oficynie M. Szarffenberga gramatyke
jezyka tacinskiego — De grammatica libri duo (O gramatyce ksigg dwie). Byt to jeden
z najbardziej popularnych w 6wczesnej Polsce podrecznikow, w ciggu czterdziestu lat
mial 17 wydan. Gramatyka Hontera jest kolejnym ogniwem w historii podrgcznikow
jezyka tacinskiego w Polsce. Stanowila bardzo udang kompilacje gramatyk roéznych
autorow (Jakuba Henrichmana, Laurentiusa Valla, Mikotaja Perottusa, Eliusza Donata,
Filipa Melanchtona), skonfrontowang z Pryscjanem. Wyktad byt usystematyzowany,
wywody byly ilustrowane tabelami, ulatwiajacymi zapamigtywanie regul
gramatycznych. Poréwnanie kolejnych wydan nie ujawnito zmian w tekscie tacinskim
(Cytowska 1968, s. 48-49).

Naktad wydania pierwszego szybko si¢ rozszedt, a poniewaz ksigzka cieszyla si¢
wielkim powodzeniem wsrdd nauczycieli i 0s6b wyksztalconych, ksiegarz zdecydowat
0 jej ponownym wydaniu'. Na prosbe wydawcy nowe wydanie gramatyki Hontera
przygotowal Franciszek Mymer. Nowa edycj¢ dziela poprzedza przedmowa
adresowana do Stanistawa Bonera, zaczynajaca si¢ od stow: Nauczyciel Franciszek
Mymer Slgzak pozdrawia milodzierica szlachetnego talentu i doskonale sie
zapowiadajgcego, Stanistawa Bonera, syna przestawnego pana Seweryna Bonerd’.

Czytamy w niej:

Kiedy wreszcie niniejsza ksigzeczka bez opiekuna, bez obroncy i bez przewodnika ujrzata
$wiatlo dzienne, po uplywie kilku dni przeczytalem ja publicznie w naszej Akademii dla
wspolnego pozytku studentow. Tak rozpowszechniona w zadziwiajacym stopniu spodobata si¢
wszystkim nauczycielom i wielu innym wyksztalconym ludziom zyjacym w Polsce i wskutek
tego wszystkie egzemplarze u ksiggarza zostaly wyprzedane. Skoro zas z dnia na dzien
domagano si¢ wigcej 1 wigcej kopii, a zadne juz zgota nie byly dostgpne, udzielono proszacym
odpowiedzi, ze ta ksigzka zostanie ponownie wydana. Kiedy wielu o tym uslyszalo, r6zni ludzie
rozmaite wyglaszali opinie, kazdy stosownie do swoich oczekiwan. Albowiem jeden pragnat
dla jezyka polskiego tacinskich stowek, ten ttumaczenia najtrudniejszych stow, tamten zbioru
przyktadow do regul, inny chcial, by zaré6wno w deklinacjach rzeczownikow, jak
i w koniugacjach czasownikéw byly w jaki$ sposéb zaznaczone dlugosci samogtosek, kolejny
oczekiwat nie wiadomo czego. Wreszcie, poniewaz nie bylo nikogo, kto by zechcial podja¢ si¢
tego trudnego zadania zadowolenia wszystkich, zwrdcono si¢ do mnie, poniewaz, jak mowili,
ksigzke te juz wezedniej przeczytatem i moge dokona¢ poprawek bez wielkiego trudu. I chociaz

"W or 1532 - jak podaje Estreicher (1901/XVIII, s. 259) — gramatyka Hontera
(z przyktadami polskimi) miata dwa wydania. Wydali ja: M. Szarffenberg i H. Wietor.
Thumaczenie na polski Przedmowy i wiersza Do czytelnika: dr Magdalena Zawadzka
(Instytut Filologii Klasycznej UW).
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wprawdzie nieraz licznym tego odmoéwitem, by nie wydawalo si¢, ze probuje¢ czerpaé korzysci
z cudzej pracy (dosl. przykltadam sierp do cudzego zniwa), w koncu uleglem serdecznym
prosbom mego wuja Marka Bibliopoli i pozostatych. Zapewniali mnie, ze oddam Honterowi
najwigckszg przyshuge, jesli usune btedy, ktéore popehili drukarze we wcze$niejszych
egzemplarzach i uczyni¢ zado$¢ prosbom uczacych si¢ o to, co uznali, ze bedzie dla nich
przydatne w tym podrgczniku. Tak przeto oddatem si¢ temu zajeciu, ze w zaden sposéb nie
ucierpial autorytet ani autora, ani moj.

Wszystko, czego studenci/stuchacze z tak rozmaitym oczekiwaniem (dost. réznym
glodem) si¢ domagali, na ile wydawalo si¢ to zasadne, dodalem i oznaczylem jakimi$
adnotacjami (znaczkami) czy gwiazdkami.

Jest to jedna z najstarszych zachowanych gramatyk, w ktorej uwzgledniono polski
material przyktadowy’.

Franciszek Mymer pochodzit z Loevenbergu (Lwowka), byl autorem wydanego
w 1528 r. w oficynie Macieja Szarffenberga stownika (Dictionarius trium linguarum:
Latine, Teutonice et Polonice potiora vocabula (1528), jego nazwisko pojawia si¢
w dwujezycznej tacinsko-polskiej edycji Donata z 1583 r.*

O gramatyce lacinskiej Hontera — w kontek$cie gramatyk wczesniejszych
1 pdzniejszych — pisata Maria Cytowska. To wlasnie ona zwrécila uwage na potrzebe
zestawienia materiatu polskiego w wydaniach krakowskich i wydaniu krolewieckim
gramatyki.

Przedruki krakowskie — wedtug M. Cytowskiej (1968, s. 50) — nie wykazuja roznic
tekstowych w polszczyznie, ale juz pordéwnanie edycji z 1562 r. z drukarni krakowskiej
Dziedzicow Marka Szarffenberga z dwa lata podzniejszym wydaniem krolewieckim Jana
Daubmanna przynosi ciekawy material dla badacza staropolszczyzny. Krélewiecki druk
zawiera wigcej jeszcze tlumaczen na jezyk polski, a podane tam formy réznig si¢ niekiedy od
stownictwa w edycjach krakowskich.

W tym czasie z Daubmannem wspotpracowal Hieronim Malecki,
prawdopodobnie od niego mialyby pochodzi¢ zmiany w polszczyznie gramatyki,
zatem ,,zestawienie 1 analiza polszczyzny Mymera i Maleckiego bytaby ciekawym
przedsiewzigciem” (Cytowska 1968, 50).

Podstawg poréwnania stanowig zdigitalizowane 1 udostgpnione na stronie
Dolno$laskiej Biblioteki Cyfrowej egzemplarze pieciu wydan krakowskich gramatyki
Hontera (1532, b.d.wyd., 1541, 1548, 1558)° oraz jedyny, odnotowanyw Centralnym

? Polskie thumaczenia przyktadow lacinskich znajduja si¢ m. in. w Rudimenta grammatices
Stanistawa Zaborowskiego (Krakow 1518), w przerobce Donata dokonanej przez Krzysztofa
Hegendorfera (Krakow 1527) i w znanej tylko z tytulu gramatyce Jakuba Henrichmana
(Cytowska 1968, s. 29, 32, 40; Estreicher 1901/XVIII, s. 101).

* (Aelli Donati) vetustissimi grammatici elementa. Una cum traductione polonica (1583).
Na odwrocie karty tytutowej znajduje si¢ wiersz tacinski Mymera (Estreicher 1897/XV, s. 285).

> W zdigitalizowanym przez PAN Biblioteka Kornicka egzemplarzu wydania
krakowskiego gramatyki Hontera z r. 1575 (?) podang sa tylko przyktady tacinskie (por.:
http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/docmetadata?id=254253 &from=pubindex&dirids=4 &Ip
=1452).
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Katalogu Polonikow BN, egzemplarz wydania krolewieckiego, znajdujacy si¢
w Bibliotece Kornickiej®.

Gramatyka sktada si¢ z dwoch ksiag:Pierwsza ksiega traktuje o osmiu czesciach
mowy (Primus liber est de octo partibus orationi), Druga o sktadni, figurach
i (metrach, zasadach) poezji (Secundus de syntaxi, figuris, et ratione carminum).
Zamieszczony na karcie tytulowej wiersz Ad lectorem (Do czytelnika) jest napisany
dystychem eligijnym:

Nawet jesli nie powiem nic, co nie zostalo powiedziane juz wczesniej,

to jednak pickna jest rzecza to, co wielkie wyrazac¢ zwiezle.

Oto z naleznym staraniem przekazujemy Ci

(wiedz¢) wsparta na solidnych podstawach i sztuce.

Reszta nie powinna by¢ juz przekazywana przez ksigzki (dost: przez niemych
nauczycieli).

Pozostate umiejetnosci, drogi czytelniku, zapewni praktyka.

Przyktady polskie, bedace odpowiednikami form tacinskich, znajdujg si¢
w ksiedze pierwszej, ktora zawiera si¢ na okoto 60 stronach.

% Przedmiotem opisu jest polski materiatl leksykalny poswiadczony w nastgpujacych
drukach:

I. De Grammatica, Libri Dvo. Ex optimis authoribus ita collecti, ut compendiosa breuitas
et accurata distinctio reddat omnia facilia, nunc denuo emendati, Krakow 1532 [druk. Maciej
Szarffenberg; nazwisko drukarza wymieno na koncu k. Kyr; na karcie tytulowej wiersz: Ad
lectorem; wyklad gramatyki poprzedzaja: dedykacja 1 wiersz: Ad eundem carmen
paraeneticum); dostep: http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=6988 (egz.
0ss.XVI1.0.916);

I. De Grammatica, Libri duo. Quorum prior est de octo partibus orationis, posterior de
syntaxi, figuris, et ratione carminum. Nunc demum diligenter ab autore recogniti, et supra
omneis quae hactenus in publicum prodierunt, editiones, optimis regulis et exemplis locupletati.
Adiecta est vocabulis expositio Polonica, b. d, m. wyd. [bez przedmowy]; dostep:
http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=6716 (egz. Oss.XV1.0.795);

. De Grammatica, Libri duo [...], tytul jak w egz. Il (niewielkie roéznice w kroju
czcionek), Krakow 1541, druk. Maciej Szarffenberg [bez przedmowy; w stosunku do egz. II
zmieniona kolejnosc¢ stron (29-3 6)(’]; dostep:

http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=7772 (egz. Oss.XVI1.0.964);

IV. De Grammatica, Libri duo [...], tytut jak w egz. II (r6znice w kroju czcionek), Krakéw
1548, druk. Maciej Szarffenberg [bez przedmowy; brakuje 8 stron (13-20]; dostep:
http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=6913 (egz. Oss.XVI1.0.731);

V. brak kart. tyt., Krakow 1558, druk. dziedzice Marka Szarffenberga; egz. uszkodzony,
brakuje kart poczatkowych]; dostep: http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=7034 (egz.
0ss.XVI1.0.499);

VI. brak kart. tyt., Krélewiec 1564, druk. Jan Daubmann [egz. uszkodzony, brakuje kart
poczatkowych, w zachowanym egzemplarzu w porownaniu do drukow II, III, IV, V brakuje
jednej karty (pomiedzy s. 12-13); w Katalogu Biblioteki Kornickiej odnotowany pt.
Grammatica Grammatica latina cum polonica interpretatione verborum; skan z mf 4925
(egz.Cim.0.289).
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Grafia i ortografia

W wydaniach krakowskich tekst tacinski i przyktady polskie sg drukowane
drukiem pochytym (kursywa), w przyktadach polskich dla liter "w" i1 "k" uzyto innej co
do kroju i wielkosci czcionki. W wydaniu Daubmanna exempla polskie drukowane sa
gotykiem 1 wigksza czcionka, tekst facifiski drukiem pochylym. We wszystkich
drukach brakuje konsekwencji (pomijam nazwe wilasng — Rzym) w uzyciu wielkiej
litery 1 malej. W zapisie przyktadéw polskich stosowane byty ligatury.

Przyktadowe roznice w pisowni przykladow polskich zostaly przedstawione
w tabeli. Uwzgledniono w niej tylko najbardziej charakterystyczne cechy pisowni.
Dotycza one sposobow odrézniania w pismie: 1) samogloski nosowej przedniej od
tylnej, 2) samogtoski [a]jasnego od [a]$ciesnionego, 4) [i] od [y], 5) [1] od [t], 6) [n] od
[n], 7) spoigtosek syczacych od ciszacych, 8) spotglosek syczacych od szumigcych
oraz 9) oznaczen literowych przyjetych dla [j].

Tabela: Zestawienie przyktadowe
wydaniach gramatyki Hontera

oznaczen literowych glosek w r6znych

Druk | Egz. 1(1532)" | Egz. IT (1541) Egz. IV Egz. V(1558) | Egz.VI
1 111(?) (1548) (1564)
Gloska
[e] gen/fz 16; ges 11/13, gees ges 21; ges 19; Ges 7;
zwierze 20; 11/13; zwierze zwierze 26; 3gwierze 24; 3wierze 24;
czefcz, 1I/18, 11/18; czefe, c3esé, fep 25; - =
semp 21; czefc, Sep 11/19, | Sep 27, imig 30; imi¢ 16;
ymice 27, I1/19; imye imig 32; c3es¢ 31; tzes¢ 17,
czenfcz 28; 11/24, 111/24; czefc 33; Rodsze 62 rodze 48
rodze 59 cefc 11/25, czefc | Rodze 64
111/25; rodze
11/56, 111/56
[o] niechczanczy | niechcacy 11/9, Niechcacy 9; | Niechcacy 15; | Niechcacy 3;
12; 111/9; madrofc, modrofc, modrosé, Madrosé¢,
mandrofcz 16; | skapofc 11/14, skapofc 22; skaposc 20; [kapos¢ 8;
Jkapofcz 17, 111/14; okragly 34 okragly 32 okragly 18
okrangly 29 okragly 11/26,
Okragly 111/26
[a] niewiafta 9; niewiafta 11/6, niewidftd 6; | —; Panienka, —; Panienka,
Paniéka, 11/ 6; panienka, | panienetska, | kozka 18; Kolka 6;
koska 15; koska 11/12, koskad 12, glowa 24; glowa 12;
glowa 20; 111/12; glowa glowa 26; Soczewica 32; | [otzewica 18;
Jzocewica 30, | 1I/18, glowa Jotzewica Kupa drew 36 | kupa drew
kupa drew 33 | 1I/18; foczewica | 34; kupa 21
11/26, 111/26; drew 38

kupa drew 11/34,
111/30

"W wypadku drukéw I-V podaje nr skanu (numeracja stron w druku VI — W.D.-Z.).
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[4] babka 14, babka 11/11, babka 11, babka 17, Babka 5;
gofpodarz 17 | lII/11; gofpodarz gofpodarz20 | Golpodars 8
gofpodarz 11/14, | 22
111/14
[1] Czienky 11; cienki 11/18, Cienki 8; Cienki 14, cyenki 2;
Bliski 12; Cienki 111/8; Bliski 10; —; | Bliski 16; —; Blifki 4; —;
ygla 25; Bliski 11/10, imig 32 imig 30 imi¢ 16
ymice 27 111/10; —;
imye 11/24,
111/24
[v] rowny 11; rowny 11/8, 11I/8; | rowny §; rowny 14; rowny 2;
zywnofcz 18; | zywnofc 11/15, zywnofc 23; | 3ywnosé 21, 3iwnos¢ 9;
bogoltidinofcz | 111/15; bogo/ti 32 bogoftydli 30; | bogoltyd
27; wyriwam bogolftidlin wyrywam 65 | wyrywam 63 126;
60 11/24, 111/24; wyrywam49
wyrywam 11/ 57,
111/57
[31 renkoym 21, rekoim 11/19, rekoim 27; rekoymia 25; - =
yadt 22, rekoym 111/19; iad 28,; iad 26; , gnoj 21;
gnoy 32; iad 11/20, gnoy 37, gnuy 35; lei¢ 47,
lieye 58; iadt 111/20; Leig 63; leig V/61; kraie VI1/48
kraie 60 gnoy 11/33, kraie IV/65, | Kraie V/63,
111/29;
Liege 11/55,
111/55; kraie
11/57, 11/57
[1] lyeki 11; lekki 11/8, 111/8; lekki 8; lekki 14, lekki 2;
posliedny 13; | pofledni 11/10, pofledni 10; | posledni 16; Polledny 4;
pokolenie 27; | pofledni (?) pokole. 33; pokolenie 31; | pokolenie
lyze 59 I11/10; pokolenie | lize 64 lise 62 16;
11/25, 111/25; lize lize 48
11/56, 111/56
k| Lub 1/19, Lub /17, 111/17; | lub 25, lubek 23; Lub 11;
galanff, glowa | glowa 11/18, glowa 26; glowa 24; glowa 12;
20; czolo 30; glowa 111/18; galgs, tsolo | galoz; c5o0lo galaz, tzoto
plyne 61 galaz, czolo 34; plyne 66 | 32; plyne 64 18; ptyng 50
1126, galaz,
czolo 111/26;
plynie 11/58,
111/58
[n] gnoy 32; gnoy 11/33, — gnuy 35, gnoj 21;
zbanek 15 111/29; zbanek dzbanek 18 3banufek
/12, 111/12 V1/6
[n] Boyazn, flon, Boiazn, Slon, Boiazn, boiazn, Slon, boiazn, Ston,
pien 20; gnida | Pieri 11/18, Slon, pien pien 24; pien 12;
30; bronie 62 | Boiazn, Slon, 26; gnida34; | gnida 32; gnida 18;
pien 111/18; bronie 67 bronie 65, broni¢ 51

gnida 11/26,
111/26; bronie
11/59, 111/59;
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[c] mocny, mocny, mocnofc | mocny, mocny, mocny VI/8
mocznofcz 16; | 11/14, 111/14; mocnofc 22; | mocnos¢ 20; mocnos¢
Stoliecz 27 Jtolec 11/24, Stolec 1IV/32 | ftolec V/30 VI/8
111/24 [tolec VI/16,
[¢] czienky 11; cienki 11/8, Cienki 8; Cienki 14; cyenki 2;
czialo 27, Cienki 111/8, cialo 32; cialo 30 ; kos¢ | ¢ialo 16;
kofcz 29, cialo 11/24, cialo | kofc 34; 32; kos¢ 18;
veziekam 59 111/24; véiekam 64 Vciekam 62 véiekam 48
kofc 11/26,
111/26;
vciekam 11/56,
uciekam 111/56
[€] defzcz 17, defjcz 11/14, defftz 22; defjc3 20; deBt3 8;
Jzocewica 30; | 111/14; Jotzewica Soczewica 32; | [otzewica 18;
biczuie 60 Joczewica 11/26, | 34; biczuig 63 bitzuig¢ 49
111/26, biczuie bitzuie 65,
11/57, 11/57
[31 renkoym 21, rekoim 11/19, rekoim 27; rekoymia 25; - =
yadt 22, rekoym 111/19; iad 28; iad 26; , gnoj 21;
gnoy 32; iad 11720, iadt gnoy 37, gnuy 35; lei¢ 47,
lieye 58; 111/20; Leig 63; leig V/61; kraie V1/48
kraie 60 gnoy 11/33, kraie IV/65, | Kraie V/63, -
111/29;
Liege 11/55,
111/55; kraie
11/57, 1/57

Porownanie zapisow przyktadow polskich w réznych wydaniach dzieta Hontera
unaocznia podstawowe problemy ortograficzne, z ktérymi borykali si¢ wydawcy
drukéw w jezyku polskim. W kolejnych wydaniach wida¢, jak si¢ pisownia polska
normalizuje, a litery stabilizujg si¢ w swoich funkcjach. Najbardziej archaiczna
1 nieustabilizowana jest grafia zapisow w druku z 1532 r.Charakteryzuje si¢ ona:

1) uzyciem dwuznakdw i trojznakow:

— an (obok @) na oznaczenie [9];

—en (obok e, @) na oznaczenie [¢] (ten sam wyraz moze by¢ rdznie zapisany, por.:
rekoym //renkoym);

— li/ly (obok 1) na oznaczenie [1] przed samogtoska [e];

— czi na oznaczenie [¢] przed samogtoska;

— ysz na oznaczenie [§] w wyglosie (oy/z [= 0§] I/21);

2) nieodroznianiem [a] jasnego od [4] ScieSnionego (raz uzyto kreski nad
a. por.:kupa drew);

3) nieodroznianiem [n] od [A] w wyglosie 1 przed spogloska;

4) zapisem fonetycznym wyrazow: flotki 1/16, galan//'1/30°%;

5) stosowaniem tacinskich znakéw abrewiacyjnych — ¢ i a: paniéka — virgiicula
/15, madry — prudens 1/11.

8 Pojedyncze przyktady pisowni fonetycznej trafiaja si¢ tez w drukach pozniejszych, por.:
koska — capella 1/15, 11/12,111/12, IV/12, V1/6, kozka V/18.
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Nowoczesnos$cig rozwigzan typograficznych przeciwstawiajg si¢ wydaniu z 1532
r. druki II 1 III. W wydaniu z 1541 stosuje si¢ dwie litery (nie ma dwuznakéw) na
odroznienie samogtosek nosowych: e [¢] (w druku III wyjatkowo: ) i1 a[0], odchodzi
si¢ od zapisow z /i na oznaczenie [1], [1] oznacza sig¢ literg /’, pojawia si¢ falista kreska
nad n (w wyrazie pieii). Wyjatkowo w druku II i IIl uzyto g na oznaczenie [j].

Pisownia druku IV z 1548 r. jest juz w miarg ustalona i ustabilizowana w zakresie:
odr6zniania [a] jasnego od [4] Sciesnionego, [1] od [t] oraz samogtoski nosowej [¢] od
ustnej [e]. Gloska [0] jest oznaczana litera o. Trafiajg si¢ pojedyncze przyktady uzycia
kreski lub kropki na oznaczenie mickkos$ci spotgtoski (véiekam V/64, c¢ialo V/17) oraz
diakrytu nad 3 (logze IV/26). Pod wzgledem typograficznym wyrdznia ten druk
ksztaltem znaku diakrytycznego nad [a] jasnym, zasadniczo jest nim daszek (7), ale
trafiajg si¢: kropka (kwidatek IV/11) lub kreska (Stary 1V/10).

W druku wydanym w 1558 r. nie odrdznia si¢ tez [a] jasnego od [4] $ciesnionego
(przyktady twardy V/21 i Soczewicd V/32 naleza do wyjatkowych); nad 3 (tez c3)
pojawia si¢ znak diakrytyczny w rodzaju przecinka (kropki), stosuje si¢ tez skroty
abrewiacyjne a (Strzela [= strzelam] V/62, tego typu skrot wystepuje tez w druku VI:
usmierza V1/52 [= uSmierzam)), é (mlodzieczyk [= mlodzienczyk] V/17), samogtoski
nosowe oznaczane sg literami: ¢ i a.

W druku Daubmanna obserwuje si¢ wigksza réznorodnos¢ diakrytéw: dwie
kropki nad s (fkgpos¢ VI/8), kreska nad literg a w wigkszosci wypadkow jest
skierowana w lewo, ale trafia si¢ tez skierowana w prawo (Lifowaty VI1/7), nad a
pojawia si¢ kreska pozioma (prziprawiam VI/50); [f] jest zapisywane trojako: jakors,
rs 1 v (bretska VI1/16). Po czasowniku zaimek poswiadczony jest w postaci
beznosowkowej, zgodnej z normag oficyn krakowskich (firsege fye V1/46), lub w
postaci z nosowka: saktadam fie, wefele fig (V1/52).

We wszystkich drukach brak odroznienia samogtosek jasnych [e], [o] od
Sciesnionych [¢],[6], dwukrotnie [6] w druku z 1558 r. zostalo zapisane jako u, por.
skura, gnuy (s. 24, 35). W drukach krakowskich zaimek si¢ po czasowniku wystepuje
wylacznie w formie beznoséwkowej (wefele fie 1V/68). W kolejnych wydaniach
obserwuje si¢ tez zmiang kroju czcionki dla grafemu {z}: w drukach I, II, III, IV jest to
z, wdrukachV—-3iz, VI-3.

Fonetyka

Porownanie zapiséw tych samych przyktadow w roznych drukach daje
wyobrazenie o zmianach w systemie fonetycznym polszczyzny i stabilizowaniu si¢
postaci fonetycznej nazw. W przyktadach wystepuja obocznosci'’:

1. w zakresie samogtosek:

i+r: etr, tylko w druku z 1532 r. (podpiram 1/61, pirwszy 1/13,usmirzam 1/63,
obok smierc¢ 1/33), w pozostatych zawsze —er;

’ Wykorzystano zapewne czcionke, ktéra drukarz posiadat w swoich zasobach
typograficznych. Czcionk¢ podobng (@), o wartoSci wymawianiowej zblizonej do [a],
proponowat np. na oznaczenie samogtosek nosowych Zaborowski (por. Decyk-Zigba 2014, s.
106; www.gramatyki.uw.edu.pl).

' W tej czesci artykutu i w nastepnych pisownie przykladow modernizuje.
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e : a, jeden przyktad: umietam 1/60,I1I/ 57, V1/49, w pozostalych drukach
z. a (1/57, 1V/65, V/63);

o : ajeden przyklad: zawiosa'' 1/21, w pozostatych drukach z -a- (II/19, 1V/27,
111/19, V/25);

e : g, jeden przyktad: zwyciezam'* 1/58, 1/55, 111/55, V/61, w pozostatych drukach
z -g- (IV/63, V1/47);

¢ : u, poswiadczona w parze wyrazow wspotrdzennych: smetek, smetny 1/16, 11/13,
11I/13, 1V/21, VI/7, w druku z 1558 r. smutek i smutnyl3V/19;

e : ¢, jeden przyklad: s(z)czesny'* U11, 1I/8, 11/8, IV/8, VI/2, w druku z 1558 r.
sczesny (V/14).

2. w zakresie spotgtosek:

Se- : se-, jeden przyktad, sierduszko 1/14, 1I/11, 1II/11, IV/11, w pozostatych
drukach: serdeczko V/17 i serduszko V1/5, we wszystkich wytacznie serce I/21, 11/19,
111/19, 1V/27, V/25.

Poswiadczone s3 tez zmiany zachodzace w grupach spolgtoskowych (bedace
wynikiem asymilacji, dysymilacji i uproszczen):

-d¢- > -t5-: doswiatszam 1/62 (w pozostalych drukach wyraz nienotowany);

-3'sk-> -ck-: ludzski U17: ludzki 1/14, 1V/22, V/20, VI/8 : ludski 111/14;

-§¢- > jsc- > -js-: miejski 1/16, VI/7 : miejscki 11/13, 1V/21 : mie[j]ski 1II/12 :
miescki V/19';

-Z§- > -§-: wyszy 1/13, 11/10, III/10 : wyzszy IV/10, V/16, V1/4;

ski-'® > zgi-: zkrzytam 157, IV/62 : skrzytam 11/54, 111/54 : zgrzytam V/60, VI/46;

zb-"" > 3b-: zbanekV/15, /12,11/12, IV/12 : zbanuszek V1/6 : dzbanek V/18;

z3-> 35-1 zdzowy /17 : dzdzowyll/14, 111/14, 1V/22, V/20, V1/8.

Fleksja

Imienne czg$ci mowy sg podawane w mianowniku liczby pojedynczej; wahania
w zakresie liczby dotycza dwoch wyrazow: odpowiednikéw tac. puls i apes, ktére
w jednych drukach wystepuja w liczbie mnogiej (krupy 128, VI/17; pczoty 11/27,
11/27, 1V/35), w innych w liczbie pojedynczej (krupa 11/25, 111/25, 1V/33, V/31;
pezota™ 1/31, VI/19). W wypadku czasownikow podawana jest forma 1. os. liczby
pojedynczej czasu terazniejszego (wyjatkowo 3. os. — strzeze sie I/57, 11/54 : strzege sie
IV/62, V/60, VI/46)". Koncowkami obocznymi: -am i -¢ charakteryzuja si¢ dwa
czasowniki: {gczam — necto 1/60, 11I/57 : tacze 1V/65, V/63, VI/50 (w druku II/57 —

w tej postaci wyraz notowany w stowniku Murmeliusza (1528) i w gramatyce
Henrichmana (1537) (Lopacinki 1897, s. 81, 60). Etymologicznie uzasadnione "a", prst.
*zaveésw, *zavésa (por. Borys 2005, s. 731).

2 Por. cigzyé.

" Formy z -u- z czeskiego (por. Borys 2005, s. 564).

' W drukach I, 11 i IIl mozliwa lekcja: s(z)czesny (por. Ortografia).

15 Zapisy prezentowane sa od najstarszych do najmtodszych, najwcze$niej notowana
forma nie zawsze jest najstarsza.

1 Prst. *skrvZitati (por. Bory$ 2005, s. 739).

7 Prst. *cobanwksw (por. Borys 2005, s. 137).

'8 W druku V/33 pczota jest zestawiana z tac. apis (Ip.).

19 Prst. *stergti, *stergo (por. Bory$ 2005, s. 583).
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Ugczne); tham — texo 1/59, 11/56, 11/56, IV/64 : tke V/62, V1I/48%°. Zmiany te skutkuja
zmiang przynaleznosci koniugacyjnej czasownikow, odpowiednio z koniugacji -am, -
asz do -¢, -'esz.

Slowotworstwo

Wyrazéw, ktore roznig si¢ postaciag morfologiczng jest kilka. Dajg si¢ zauwazy¢
roznice pomi¢dzy formami nazw w wydaniach starszych i w mtodszych. Dotyczy to
wyrazow: fani (IV/25) wobec tania (VI/11), umyst (/28, 11/25, 111/25, 1V/33) wobec
myst (V/31, VI/17) 1 rekojm (1/21, 11/19, 111/19, IV/27) wobec rekojmia (V/25). Uwage
zwracaja tez formacje deminutywne, ktore byly tworzone od tych samych podstaw, ale
za pomocg roéznych sufiksow: panienka — virguncula (I/15, 11/12, 11I/12, V/18, V1/6)
wobec panieneczka (IV/12) czy s(i)erduszko — pectusculum® (1/14, /11, TI/11, IV/11,
VI/15) wobec serdeczko (V/17).

Zestawianie wyrazow podstawowych z pochodnymi, typu wiatr — wiatrek, mgdry
— madros¢, dobry — dobro¢, przyjaciel — przyjacielstwo czy ges — gesi, chiop —
chiopski, pole — polny miato istotne znaczenie dla ksztattowania si¢ wiedzy o jezyku
polskim: ukazywalo relacje pomigdzy wyrazem motywujagcym a motywowanym,
odstaniato mechanizmy stowotworcze jezyka polskiego.

Leksyka

Najwiecej jednostek leksykalnych zostalo wymienionych w pierwszym wydaniu
gramatyki. Jest ich 305. Materiat polski jest szczuply, jesli porowna si¢ go z 3031
wyrazami odnotowanymi w podrgczniku Jana Ursinusa (Wisniewska 1998, s. 55).
Wart jest jednak opublikowania z nast¢pujagcych powodow: dokumentuje role
pomocniczg jezyka polskiego w nauczaniu taciny w I potowie XVI wieku, moze
przyczyni¢ si¢ do lepszego poznania polszczyzny tego okresu. Nizej podane
zestawienie zawiera wyrazy, polaczenia wyrazowe i zwroty wraz z ich lacinskimi
odpowiednikami, notowane w druku 1. Wyrazy polskie ulozono alfabetycznie, wyrazy
pospolite pisane sg od matej litery, rozwigzano skroty, uzupetnienia wzigto w nawias,
kolejnos¢ poprzestawianych liter zamieniono. Nawias klamrowy {} oznacza, ze wyraz
zostal odnotowany tylko w druku z 1532 r.

Wyrazy polskie w gramatyce z 1532:

l. babka — anicula 14 7. bogostydInos¢ — pietas 27 (=
2. biczuje — ceedo 60 bogobojnos¢, poboznosé)

3. bierze — carpo 59 8. bojazn — timor 20

4. bliski — propinquus 12 9. {bractwo} — tribus 25

5. blizy — propior, prope 13 10.  bronig — tuor 62

6. bloto — coenum 33 11.  brzuch — aluus 19

20 prst.*lociti, *lpcp (koniugacja -jo-/-i-), *twkti, *tvko (koniugacja -o-/-e-).

*L'W stowniku facinko-polskim Knapiusza:pectusculum = piersi, corculum = serduszko
(Knapski, 1644, s. 559, 182).

2 Obie formy: serduszko i serdeczko wéréd deminutywoéw wymienia Piotr Statorius-
Stojenski w gramatyce z r. 1568. Por. http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?
id=5446&from=publication, skan 86. Serduszko jest poswiadczone w Jana Ursinusa
Methodicae grammaticae libri quatuor (Wisniewska 1998, s. 62).
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12.  chleb — panis 21,27 62.  {jarmark} — nundinum 23

13.  chiop — rusticus 16 63.  {kstolu siedz¢} — discumbo 59

14.  chiopski — rusticanus 16 64.  kamienisty — saxosus 17

15.  chrapie — sterno 59 65.  kamien — 1. saxum 17; 2. lapis 21

16.  chutki — agilis 11 66.  karze —arguo 59

17.  chwalebny — inclitus, inclitiffimus 12 67.  kqdzit — colus 19

18.  chwata — laus 20, 28 68.  kiernos — verres 21

19.  chwytam — rapio 59 69.  kolano — genu 20

20.  ciagne — traho 58 70.  kole — pungo 60

21.  cialo — corpus 14,27 71.  {koniec} — eventus 22

22.  ciemnica — carcer 27 72.  {kon} — equus 9

23.  cienki — tener 11 73.  kopam — fodio 59

24.  cigzki— 1. gravis 10, 2. pondu, 74.  {koryto} — linter 21
ponderosus 17 75.  kos¢ — os, ossis 29

25.  cnota — virtus 20 76.  koska — capella 15

26.  {czapka} — pileus 23 77.  kraj - margo 19

27.  czas — tempus 20 78.  kraje — scindo 60

28.  czgstka — particula 14 79.  kraty — cancelli 33,

29.  czesé¢ —pars 21,28 80.  krupy — puls 28

30.  czolo — frons, frontis 30 81.  krzemien — silex 19

31.  czujny — sensibilis 18 82.  ksiggi— codex 21

32.  czynig — facio 59 83.  kubek — calix 19

33.  dachowka — imbrex 19 84.  kupa drew — strues 33

34.  daleki— longinquus 12 85.  kwiat —flos 20

35.  darn— cespes 27 86.  kwiatek — flosculus 14

36.  deszcz— 1. imber 21, 2. pluvia 17 87.  las—sylva 15

37.  dobroc¢ — probitas 17 88.  leki— facilis 11(= lekki)

38.  dobry—probus 17 89.  leinczuszek — catella 15 (=

39.  {doswiatszam} — comperior 62 fancuszek)

40.  drapie — scabo 59 90. leje — fundo 58

41.  drewniany — ligneus 17 91.  lesny —sylvanus 15

42.  drewno — lignum 17 92.  {lezg} — cubo /57

43.  droga —iter 21 93.  lichwa — foenus 29

44.  drzewo — arbor 21 94.  lisi — rufus 16

45.  dzien —dies 19 95.  lisowaty — rufinus 16

46.  dziura — foramen 18 96.  liszka — vulpes 20

47.  galqz — frons frondis 30 97.  lizg — lambo 59

48.  gesi— anferius 16 98.  Ilud— populus 17

49.  ges—anfer 16 99.  lud pospolity — plebs 27

50.  glowa — caput 20, 28 100.  ludzski — popularis 17

51.  glowka — capitulum 14 101.  {Igczam — necto 60

52.  gnida — lens, lendis 30 102. {oze — cubile 19

53.  gnoj — fimus 32 103.  fub — cortex 19

54.  gospodarny — hospitalis 17 104. ‘tuk—1. arcus 20, {2.} porrum 23

55.  gospodarz — hospes 17 105.  maluje — pingo 1/58

56.  {gorka} — monticulus 14 106. mgdros¢ — prudentia 1/16

57.  grzebien (albo szczotka) — pecten 21 107. magdry — 1. prudens 11, 16;2. sagax

58.  jabtko — pomum 19 18

59.  {igla} —acus 25 108. mgka — ador 21

60.  imig — nomen 1/27 109. mgz—vir1/9

61.  jad—virus 22 110.  meczenik — martyr 1/27
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I11.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.

120.
121.
122.
123.

124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.

miasto — urbs 16, 9

miejski — urbanus 16

mily — amabilis 18

mleko — lac 20, 27

mitody — iunior 12

miodzienczyk — adolescentulus 14
mocnos¢ — fortitudo 9, 16

mocny — fortis 9, 11, 16

morze — 1. mare 27, {2.} aequor 21,
{3.} pontus 1/32

mowa — sermo 19, 27

mowié poczynam — ordidior, orsus 62
Murzyn — Aethiops 19
nakowalnia — incus incudis 29 (=
kowadto)

nasienie — 1. semen 20; 2. seges 21
natykam — fartio 61

nauka — dogma 19, 27

nerka — ren 21

niebieski — ceeleftis 17

niebo — ceelum 17

niechcgcy — invitus, invitiffimus 12
niedawny — nuperus, nuperrimus 12
niewiasta — mulier 9

niszy — inferior, infra 13

nozyce — forceps 19

obyczaj — mos 27

oczko — ocellus 15

oddawanie — talio 21

odmieniam — cambio 61

okrggly — teres 29

{opalka} — vannus 22

orzg — colo 58

osielek — asellus 15

ostateczny — extra 13

{ostros¢} — acies 26

ostry — acer 10

{0$} — axis 21

{otreby} — furfur 21

panienka — virguncula 15

pczota — apes 31

peta — compes 21

pfunt — assis 21

pien — stipes 20

pirwszy — pridem 13

pismo — scriptura 18

pisze — scribo 58

plotki — tricae 34

place — solvo 59

plaszczyk — palliolum 15

{plot} — seps 22

160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.

171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
2009.

plyne — fluo 61

pobudzam — lacesso 59
poczgtek — origo 20
podpiram — fulcio 61
pokolenie — stirps 27
pokorny — humilis 11

pokoj — pax 28

pole — campus 17

polny — campester 17
poludnie — meridies 21
posledny/posledni — 1. poft 13, 2.
ultra 1/13

powietrze — aether 20
pozyteczny — fructuosus 17
pozytek — fructus 17
prawdziwy — verax 18

predki — preepes 29

przedni — ante 12
przenagabanie — obstaculum 18
przy[jlaciel — amicus 16
przy[jlacielstwo — amicitia 16
przybieram — como 60
przychedozenie — ornamentum 18
przykrycie — teges 21
przyprawiam — struo 61
ptaszek — avicula 14
ptasznik — auceps, aucupis 30
puchlina — tuber 20

pycha — superbia 16

pyszny — superbus 16

rekojm — 1. prees 21; vadis 21
{rodzaj} — progenies 26
rodze — pario 59

{ropa} — pus 33

{roste} — glisco 63
{rozkosz}— delicium 23
rozek — corniculum 14

rowny — similis 11

ryba — pisis 21

rybka — pisciculus 14

ryje — scalpo 63

{rzqd} — regimen 18

rzecz —res 9

Rzym — Roma 9

serce — cor 21

sep —vultur 21,27

sieje — sero 59

sierduszko — pectusculum 14
skqposé¢ — tenacitas 17

skgpy — tenax 17

skora — cutis 20
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210. {stodkosc} — dulcedo 16 258. wasa - vas, vasis 1/21
211. stoniowa kos¢ — ebur 29 259. waqtroba — epar 20
212.  ston — ebur 20 260. wgqz — serpens 19
213.  {stotki} — dulcis 16 261. wesele — leticia 16
214. stowo — dictio 20 262. wesele sie — aveo 1/63
215. smalec — adeps 19 263.  wesoty — letus 16
216. smetek — tristicia 16 264. wiatr — ventus 20
217.  smetny — tristis 16 265. wiatrek — ventulus 15
218. soczewica — lens, lentis 30 266. widze — tueor 1/62
219. sol—sal 27 267. wieczor — vefper 21
220. {spadam sie} — fatisco 63 268. wielki — magnus 16
221. spizarnia — peenus 29 269. wielkos¢ — magnitudo 16
222.  sprawiedliwy — iustus9, 11 270. wilczki — lupinus 16
223. {stajna} — iugerum iugeri 31 (= 271.  wilk — lupus 16
staja/stajanie) 272. wnetrzny —intra 13
224. staros¢ — aetas 20 273. woda — aqua 9
225.  stary — senior 12 274.  wydawam — promo 60
226. {stepuje} — divertor 62 275.  wyrywam — vello 60
227. stolec — sedes 27 276. wysoki — altus 10
228. strzeze sie — caueo 57 277.  wyszy — superior, supra 13
229.  strzesam — quatio 59 278.  wzdycham — gemo 59
230. synogarlica — turtur 21 279. zonej strony — citra 1/13
231. szafran — crocum 33 280. zakladam sie — paciscor 62
232.  szczepie — findo 60 281. zameczek — castellum 15
233.  szczesny — feelix 11 282.  zastuzony — meritus, meritiffimus
234.  szczotka (grzebien albo szczotka) — 12
pecten 21 283. zawiosa — cardo 21
235.  szczuply — gracilis 11 284. zbanek — urceolus 15
236. szyjka — cervix, cervicula 14 285. zbawienie — salus 27
237. Sledz — halec, halecis 28 286. zdradny — fallax 18
238. sledziona — splen 21 287. zginam — flecto 59
239. sliwa — prunum 19 288. ziele — herba 17
240. smieci — quisquiliae 33 289. zielisty — herbosus 17
241.  smier¢ — 1. fatum 17; {2.}letum 33 290. ziemia — terra 19
242.  smiertelny — fatalis 17 291.  zima — hyems 27
243,  {spiewanie} — melosl/33 292.  zkrzytam — crepo 57
244.  swiatto — lux 21 293.  znak — signum 20
245.  {tepy} — hebes 29 294.  zowig — cieo, civi, citum 57
246. thkam — texo 59 295.  zwierze — animal 1/20
247.  tluke — tundo 60 296. zwycigzam — vinco 58
248. trup — cadaver 20 297.  zwyktem — soleo, folitus fum 62 (=
249. twardy — tenax 18 mie¢ zwyczaj)
250. uciekam — fugio 59 298. {zysk} — queeftus 25
251.  umietam — verro 60 299. Zalos¢ — dolor 277
252.  umysl — mens 28 300. zdzowy [!] — pluvialis 17
253.  usituje — nitor 62 301. Zolnierski — militaris 17
254.  usta — os, oris 29 302. Zolnierz —miles 17
255.  ustawiam — sancio 61 303. Zycze —faveo 57
256. uSmirzam — compesco 63 304. Zywica — gumi 19
257. warze — coquo 59 305. Zywnosé — alimentum 18
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Odpowiednikami exemplow tacinskich sg polskie nazwy jednowyrazowe,
wyrazenia oraz zwroty. Tych ostatnich jest 6: k stofu siedze, kupa drew, lud pospolity,
mowic poczynam, Z onej strony, stoniowa kos¢. Stosujac dzisiejszy podzial wyrazéw na
czesci mowy, jednowyrazowe odpowiedniki wyrazow tacinskich mozna podzieli¢ na:

rzeczowniki —180

przymiotniki — 58*

przystowki — 3

czasowniki — 57

liczebniki — 1.

Ich dobor byt podporzadkowany wyktadowi gramatyki lacinskiej. Trzykrotnie
odnotowane zostaly — jako odpowiedniki tego samego stowa — wyrazy: mocny
i sprawiedliwy, dwukrotnie za$: chleb, chwala, ciato, glowa, miasto, mleko, mowa,
nasienie, nauka 1 sgp. Jeden wyraz polski moze by¢ odpowiednikiem 2 wyrazow
tacinskich (por. cigzki, deszcz, kamien, tuk, posledni, posledny, rekojm, smierc),
wyjatkowo — jak w wypadku morze — 3. W jednym wypadku przytoczono dwa polskie
stowa, bedace odpowiednikami wyrazu lacinskiego (pecten, grzebien albo szczotka).
Zdarza si¢ tez, ze w kolejnych wydaniach jedno stowo polskie bywa zamienione
innym. Wykaz takich wyrazow jest podany ponizej w tabeli:

Druk | I II; 111 v A% VI

Lac.

cervicula szyjka 4 szy[jlka 12; | krzczyca 12 szyjka 18 krczyca 5
12

fallax zdradny 18 zdradny 15; | zdradny 23 zdradny 21 dowcipny 9
15

ligneum drewno 17 drzewo 14; | drzewo 22 - drzewo 9
14

ligneus drewniany 17 | drzewiany drzewiany 22 | drzewiany 20 | drzewiany 9
14; 14

miles zohierz 17 rycerz 14; 14 | rycerz 22 rycerz 20 rycerz §

militaris zohierski 17 | rycerski 14; | rycerski 22 - rycerski 8
14

palliolum24 ptaszczyk 15 | plaszczyk 12; | plaszczyk 12 | plaszczyk 18 placzyk25 6
12

pomum jabtko 19 jablko 17; 17 | jablko 25 jablon 23 jablon 11

quatio strzgsam 59 strzezam 56; | strzesam 64 strzelam] 62 | strzetam 48
56

sagax madry 18 madry 15; 15 | madry 23 madry 21 uradny 9

sterno chrapig 59 chrapi¢  56; | chrapi¢ 64 Sciele 61 Sciele 48
56

tenax twardy 18 twardy 15;15 | skapy 23 twardy 21 twardy 9

* Do tej grupy zostaty wliczone imiestowy przymiotnikowe: niechcgcy i zastuzony.

** W stowniku G. Knapiusza: palliolum = plaszczyk (Knapiusz 1644, s. 545).

» Uwazny czytelnik gramatyki Hontera dopisat nad wyrazem "sz".




356 Wanda Decyk-Zigba

Do wyrazow poswiadczonych tylko w druku I naleza (27): bractwo, czapka,
doswiatszam, gorka, igla, jarmark, k stotu siedze, koniec, kon, leze, opatka, ostrosé,
otreby, oS, plot, rodzaj, ropa, roskosz, roste, rzqd, stotki, spadam, stajna, stepuje,
Spiewanie, tepy, zysk. W drukach II-VI nie zostaly podane polskie odpowiedniki
tacinskich wyrazow: porrum, aequor, pontus i loetum.

Wyrazy polskie nienotowane w druku z 1532 r.:

Druk [ I/ v \ VI
Lac.
corpusculum - - - ciateczko 5
dama - fani 25 - fania 11
deemon - - diabet 30 diabet 16
iuvenis - - - milodzieniec 19
latrunculus - - - lotrzyk 6
libertas - - - wolnos¢ 8
limax - slimak 25 - -
matercula - - - matus(z)ka 577
nectar - - brzeczka 30 brzeczka 16
paupertas ubdstwo 14; 14 | ubdstwo 64 ubdstwo 20 ubdstwo 8
perdix - kuropatwa 25 - kuropatwa 11
sacrarium - - - zakrystia 10

Stownictwo polskie zawarte w roznych wydaniach gramatyki Hontera jest
zroznicowane tematycznie. Po$wiadczone w nich wyrazy odnosza si¢ do zycia
codziennego, religijnego, stosunkow spotecznych, swiata przyrody, handlu, uslug oraz
nauki.

Hieronim Lopacinski, uktadajac swoj stowniczek wyrazow dawnych, positkowat
si¢ trzema wydaniami gramatyki Hontera, z 1532, 1538 i 1556 r. ,,Wyrazéw
osobliwszych”— jak pisze —,bardzo niewiele znalezliSmy”. Za osobliwsze uznat:
bogostydInosé®, krzczyca, leinczuszek (w postaci tariczuszek w wyd. z 1556 1.)%, oys
'0§"°(, przytaczamy ze wzgledu na pisownie”), przychedozenie, rekojm, sierduszko,
usmirzam, zawiosa (Lopacinski 1897, s. 69-80). Materialy Lopacinskiego zostaty
uwzglednione w  Stowniku polszczyzny XVI wieku (por. hasta: bogostydinosc,
leinczuszek). Wyraz krczyca pojawit si¢ w gramatyce Ursinusa, Wojna zaliczyt go juz
do wyrazow przestarzatych, prostych/potocznych i niezwyktych. Archaiczny charakter
tego wyrazu — zdaniem H. Wisniewskiej (1998, 111) — potwierdza jego niska
frekwencja w Stowniku polszczyzny XVI wieku.

% 7 tego, ze wyrazy cialeczko, mlodzieniec, lotrzyk, wolnosé,matuszka i zakrystia sg
poswiadczone tylko w druku krélewieckim, nie musi wynika¢, ze zostaly dodane przez
Maleckiego. W analizie uwzgledniono tylko 5 z 15 wydan krakowskich (od r. 1532 do1562).

7 Knapiusz tlumaczy jako matuchna (Knapiusz 1644, s. 464).

* Wyraz — jak podaje H. Lopacinski — byt odnotowany w gramatyce Henrichmana z 1537
r. (Lopacinski 1897, s. 19).

» Poswiadczony w Institutiones grammaticae Jana Cervusa (1533) lericuch, M. Karpluk
zalicza do regionalizmdéw poinocnopolskich (Karpluk 1971, s. 41-42).

0w tej postaci wyraz notowany w gramatyce Jana Cervusa (za: Lopacinski 1897, 76).
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Porownanie edycji krélewieckiej gramatyki Hontera z wydaniami krakowskimi
nie potwierdza sugestii M. Cytowskiej o bogatszym zasobie leksyki w edycji
Daubmanna. Drukiem, ktory bogactwem stownictwa polskiego przewyzsza wszystkie,
jest druk krakowski z r. 1532. Interesujaco wypada poréwnanie zapisow wyrazow
polskich w réznych wydaniach gramatyki, dobrze pokazuje, jak normalizowata si¢
pisownia polska. Przyktadow dokumentujacych zmiany w zakresie fonetyki i
morfologii jest niewiele.

Dzieto daje wyobrazenie o obiegu polszczyzny i zakresie jej uzycia w nauczaniu
akademickim w I potowie XVI wieku. Wielka tez zapewne byta rola tego podrecznika
w ksztattowaniu wiedzy o jezyku polskim. Przypisanie polskich przyktadow do
odpowiednich kategorii gramatyki tacinskiej dawato wyobrazenie o systemie
gramatycznym polszczyzny i przypuszczalnie stanowito krok wstepny do napisania
gramatyki jezyka polskiego.
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Polish words in the Latin grammar by Johannes Honter

Summary

The Latin grammar (De grammatical libri duo) by Johannes Honter is a work that is
extremely significant for the historian of the Polish language for two fundamental reasons.
Firstly, it is one of the oldest grammars, where equivalents of Latin exempla in the Polish
language are provided, and secondly, it was among the most popular handbooks in themid-16"
century — it was used by students of the Krakow Academy. It was edited by Franciszek Mymer
and published by Maciej Szarfenberg in 1532. The primary aim of the paper was to compare the
spelling of Polish words certified in different editions of Honter’s work (Krakow ones: of 1532,
(7), 1541, 1548, 1558, and Konigsbergones of 1564). The highest number of Polish words and
expressions occurred in the 1532 edition (305). The words refer to the everyday and religious
life, to the world of nature, as well as to trade and services. Later editions are not mechanical
reprints of the first edition although they contain few revisions and alterations. Yet the spelling
of Polish words was subject to a substantial change. This work provides an insight in the Polish
language use and the scope of its application in academic teaching in the first half of the 16"
century.



