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Zdania oznajmujace z intonacja pytajaca
we wspolczesnej polszczyznie potocznej

1. Wstep

Od pewnego czasu we wspolczesnej polszczyznie uzytkowej miodych osob
mozna zaobserwowa¢ nowg tendencje — intonowanie zdan twierdzacych zgodnie
z zasadami charakterystycznymi dla zdan pytajacych (Bralczyk i in. 2014: 274).
Intonacja wznoszgca, czyli kadencja, pojawia si¢ najczesciej w zdaniach odpo-
wiadajacych na pewne pytania lub stanowi kolejng wypowiedz w dialogu. Mimo
ze problem ten jest wszechobecny w spofeczenstwie, nie byt dotad szczegoétowo
badany, a nawet w ogole zauwazony w zadnych polskojezycznych pracach nauko-
wych. Z uwagi na powszechno$¢ zjawiska wydaje si¢ konieczne przenalizowanie
go ze strony pragmatycznej. Celem niniejszej pracy jest proba okreslenia funkcji
omawianych zdan w komunikacji interpersonalnej oraz okreslenie ich genezy na
gruncie jezyka polskiego.

2. Zdania oznajmujace i pytajace

Aby w pelni oméwi¢ analizowane zjawisko, na poczatku nalezy scharakteryzo-
wac zdania oznajmujace i pytajace. Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego opi-
suje zdanie oznajmujace jako

neutralng, nienacechowang odmiane zdan w obrebie typéw wyréznianych ze
wzgledu na intencj¢ nadawcy [...], pozostajaca w opozycji do zdania pytajnego
i zdania Zadajacego. Jest wéréd nich odmiang podstawowg w tym sensie, Ze
z punktu widzenia semantyki logicznej jako jedyna spetnia klasyczng definicje
zdania (Polanski 2003: 676).
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Ten typ wypowiedzenia stuzy do stwierdzania faktéw, o ktérych nadawca
jest przekonany, a takze wyrazania jego mysli, sadéw czy opinii. Zgodnie
z tezami Romana Jakobsona zdaniu oznajmujgcemu mozna wigc przypisa¢ funk-
cje poznawczg (informatywng) - gdyz komunikat skupiony jest na kontekscie
wspolnym swiatu nadawcy i odbiorcy - oraz emotywna (ekspresywna) — ponie-
waz wyraza stosunek nadawcy do rzeczywistosci (Jakobson 1960: 435). Z kolei
zdanie pytajace scharakteryzowane jest nastepujaco:

Jedna z odmian zdan wyréznianych ze wzgledu na intencje méwiacego [...], pole-
gajaca na tym, ze za ich pomocg méwiacy domaga sie udzielenia mu odpowiedniej
informacji (Polanski 2003: 683).

Wypowiedzenia te w podstawowym zalozeniu okazujg niepewnos¢ nadawcy,
jego niedoinformowanie i ch¢¢ uzyskania wiedzy na jaki$ temat. Barbara Boniecka
wyrdznia dwie grupy pytan. Do pierwszej naleza wypowiedzi zaczynajace sie wyktad-
nikiem pytaniowosci, ktéorym moze by¢ partykuta czy lub dowolny zaimek (kiedy,
gdzie, jak, ileitd.), do drugiej zas — struktury pozbawione funktora pytajnego (Boniecka
2000: 11). Partykulowe i zaimkowe wykladniki rzadko wystepuja w czystej postaci.
W polszczyZznie méwionej czesto tworzg one dwu-, troj- albo nawet czterosktadnikowe
skupienia, ktore okazuja kolokwialnos¢ i spontaniczno$¢ wypowiedzi'. Pytan uzywa
si¢ takze do formulowania prosb lub do wyrazania wlasnych emocji (w przypadku
pytan retorycznych), gdzie pelnig one odpowiednio funkcje konatywna (impre-
sywna) — gdyz zorientowane s3 na odbiorce — oraz emotywna (Jakobson 1960: 437).

3. Intonacja skladniowa

Poza ogoélnym kontekstem sytuacji, tym, co przede wszystkim pozwala odréznic
oznajmienie od pytania, jest intonacja skladniowa. Wedtug Tadeusza Milewskiego
»polega ona na zmianach w wysokosci tonu podstawowego wywolanych zmia-
nami w ilo$ci drgan powietrza w jednostce czasu” (Milewski 2004: 73). Intonacja
pelni w jezyku dwie funkcje — pozwala odgraniczy¢ jedno wypowiedzenie od dru-
giego (funkcja delimitacyjna) oraz okresla stosunek nadawcy do $wiata (funkcja
modalna). W polszczyznie wyrdznia sie trzy typy intonacji: oznajmujaca, pytajna
i wykrzyknikowa. Nalezy pamietac, ze s one konwencjonalne — chociaz w wigk-
szo$ci jezykow wystepuja takie same typy intonacji sktadniowych, moga one rézni¢
sie od siebie w niektdrych szczegdtach. Intonacja oznajmujaca w jezyku polskim
jest rosnaco-opadajaca — zaczyna si¢ nisko, posrodku osigga swéj punkt kulmina-

1

Por. ,No ale co jutro ma by¢?”, ,A to kiedy ona przyjdzie?” (Boniecka 2000: 12).
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cyjny, by nastepnie opas¢ przy koncu. Intonacja pytajna rowniez zaczyna sie nisko,
lecz urywa si¢ w najwyzszym punkcie. Intonacja wykrzyknikowa zas zaczyna si¢
wysoko i gwaltownie opada w trakcie wypowiedzi. W pismie intonacje¢ zaznacza
sie poprzez znaki interpunkcyjne — kropke dla oznajmujacej, znak zapytania dla
pytajnej oraz wykrzyknik dla wykrzyknikowej (Milewski 2004: 73-74).

4. High rising terminal®

Zdania omawiane w pracy stoja wiec na pograniczu zdan pytajacych i oznajmujacych.
Z jednej strony bowiem maja wyrazng intonacj¢ pytajaca — z drugiej za$ przekazuja
pewna informacje i czesto stuza jako odpowiedz na zadane pytanie. Czy jednak samo
przekazanie odpowiedzi odbiorcy jest w nich najwazniejsze? Zdaje si¢, ze jest ona
jedynie pretekstem do wyrazenia pewnych emocji méwigcego. Zdania oznajmujace
z intonacja pytajaca scisle wiazg sie ze zjawiskiem, ktére w anglojezycznych pracach
lingwistycznych nosi nazwe high rising terminal lub w skrécie uptalk (zob. rys. 1).
Oxford English Dictionary definiuje pojecie w nastepujacy sposob:

Linguistics. A manner of speaking in which declarative sentences are uttered with
rising intonation at the end, a type of intonation more typically associated with
questions®.

200 Hz
Ny ~N, N ~ ~
- \ e W
100 Hz
provide safety for |their| own citizens
2645 28.60s

Rys. 1. Uptalk w wypowiedzi George’a Busha (Warren 2016: 83)

*  Intonacja rosngca zdan oznajmujacych [wszystkie ttumaczenia autora pracy].

> Uptalk [w:] English Oxford Dictionary (https://www.oed.com/, dostep: 30.10.2019): Jezy-
koznawstwo, sposéb moéwienia, w ktérym zdania oznajmujace sa wypowiedziane z intonacja
rosnaca na koncu, rodzaj intonacji czeéciej zwigzany z pytaniami.
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Uptalk po raz pierwszy zostal zauwazony w latach 60. w australijskiej
odmianie jezyka angielskiego przez Alexandra George’a Mitchella i Arthura Del-
bridge’a. Podczas analizy wywiadow radiowych naukowcy dostrzegli u przepyty-
wanych nastolatkéw maniere jezykowa polegajaca na wymawianiu zdan oznaj-
mujacych z intonacja pytajaca, ktdra nazwali interview tune (Mitchell, Delbridge
1965: 56). Mimo Ze geneza zjawiska do dzisiaj pozostaje nieznana, przypuszcza
sie, ze uptalk mogt by¢ pierwotnie zwiazany z valleyspeak — socjolektem jezyka
angielskiego obecnym na terenach Kalifornii Dolnej Potudniowej, ktérym postu-
giwaly si¢ mtode kobiety pochodzace ze $redniej klasy spotecznej (Warren 2016:
82). To powiazanie pozwolilo badaczom wysnu¢ wniosek, ze uptalku czeiciej
uzywaja kobiety. Robin Lakoff stwierdzita, ze intonacja wznoszaca w zdaniach
oznajmujacych jest ,elementem jezyka kobiet” i pokazata negatywne konsekwen-
cje jej stosowania:

One likely consequence is that these sorts of speech-patterns are taken to reflect
something real about character and play a part in not taking a woman seriously or
trusting her with any real responsibilities, since ,she can’t make up her mind, and
,isn’t sure of herself™ (Lakoff 1973: 53).

Niemniej jednak wspodlczesnie daje si¢ zaobserwowac tendencje¢ do coraz
czestszego uzywania uptalku przez mezczyzn, chociaz wérdd kobiet nadal pojawia
sie czegsciej (Warren 2016: 115). Badania przeprowadzone przez Paula Warrena
i Davida Britaina pokazuja frekwencje stosowania uptalku przez grupy spoleczne
zréznicowane pod wzgledem plci, wieku i pochodzenia (por. rys. 2). Jak mozna
zauwazy¢, ple¢ i pochodzenie zdajg si¢ odgrywa¢ mniejsza role, natomiast klu-
czowym kryterium staje si¢ wiek. Intonacja pytajaca w zdaniach oznajmujacych
jest bowiem cechg charakteryzujaca gléwnie jezyk mlodych oséb.

Zaréwno media, jak i psycholodzy jasno wskazuja na negatywne konse-
kwencje, jakie niesie ze sobg high rising terminal. Osoba méwiaca jest zazwyczaj
lekcewazona przez stuchaczy - intonacja wznoszaca bowiem zmniejsza jej auto-
rytet, ukazuje brak pewnosci siebie i sugeruje niski status spoteczny (Fletcher,
Harrington 2001: 227). Powszechno$¢ tej maniery jezykowej z czasem moze takze
irytowac osoby postronne. Nie dziwiag wiec wnioski Warrena, ktory zauwaza:

* Jedna z prawdopodobnych konsekwencji jest to, ze tego rodzaju wzorce mowy sa odbie-

rane jako $wiadczace o charakterze kobiety i przyczyniaja si¢ do nietraktowania jej powaznie
oraz do niepowierzania jej zadnych prawdziwych obowiazkow, gdyz ,nie moze si¢ zdecydowa¢”
i ,nie jest pewna siebie”.
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Uptalk certainly appears to have spread cery rapidly, like an uncecked infection.
[...] Various comments in the media and elsewhere similarly use vocabulary that
refers to a disease-like spread of uptalk, which is refered to as ‘contagious, an ‘epi-
demic; an ‘ailment that apparently has infected every teenage girl born since 1976’
or a ‘wretched disease, from which speakers ‘suffer’> (Warren 2016: 98-99).

High rising terminal w szybkim czasie przeniknal réwniez na inne jezyki,
takie jak niemiecki, francuski, hiszpanski, japonski czy arabski (Warren 2016:
163-170). Naturalne wigc wydaje si¢, ze omawiana maniera jezykowa musiata
w koncu zosta¢ zaadaptowana przez polszczyzne. Co wazne, uptalk w naszym
jezyku realizuje si¢ w taki sam sposob, jak w jezyku angielskim i jest rownie
powszechny®. Niniejsza praca stanowi analize jedynie tych sytuacji, w ktérych
uzycie uptalku uwarunkowane jest wyrazeniem emocji mowigcego, nie zas$ sta-
nowi nie§wiadoma manierg jezykowa.

14
W Pakeha female (working class)
12 1 0 Pakeha female (middle class)
B Pakeha male
10 1 @ Maori female
= B O Maori male
g 84
s
g 61
=]
S
4 4
2 4
0 : : : :
4yrs* 9yrs* 20-29yrs** 25-35yrs** 40-49 yrs** 70-79 yrs*

Original data from: * Ainsworth (1994), ** Britain (1992), *** Allan (1990)

Rys. 2. Poréwnanie czestotliwo$ci uzywania uptalku w grupach spolecznych zréznicowa-
nych pod wzgledem plci, wieku i pochodzenia (Warren 2016: 118)

> Wydaje sig, ze uptalk rozprzestrzenia si¢ niezwykle szybko, niczym niekontrolowana

infekcja. Rézne komentarze w mediach i innych miejscach wykorzystuja zblizone stownictwo
poréwnujace uptalk do choroby, ktdra jest okreslana jako ,,zarazliwa”, ,epidemiczna”, nazywana
»dolegliwoscig, ktora zaraza wszystkie nastolatki urodzone po 1976 roku” lub ,,n¢gdzng chorobg”,
przez ktora uzytkownicy jezyka ,,cierpia”.

¢ Por. wywiady radiowe i telewizyjne, sposéb wymowy dziennikarzy, codzienne rozmowy
mlodych oséb.
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4.1. Grupa I wypowiedzi

W ksigzce Wszystko zalezy od przyimka zostal podany przyklad matki, ktéra
zwrocita uwage swojemu synowi, zadajac mu pytanie: ,Dlaczego nie odrobi-
tes lekcji?”. Ze strony dziecka uslyszata odpowiedz - lecz z wyrazna intonacja
pytajaca — ,Bo nie miatem czasu?” (Bralczyk i in. 2014: 274). Zdaje si¢ wiec,
ze informacja o braku czasu zeszla tutaj na dalszy plan. Dziecko, ktére poczulo
sie zaatakowane przez matke, prébowalo ten atak odeprzed, stosujac intonacje
pytajaca. Nalezy zwroci¢ szczegolng uwage na fakt, Ze pytanie matki nie bylo
nacechowane neutralnie - czu¢ w nim byto pretensje¢ i zarzut w kierunku syna.
Chociaz na pierwszy rzut oka celem jej wypowiedzi bylo uzyskanie informacji
co do przyczyny nieodrobienia lekcji przez syna, to na poziomie pozajezykowym
pragnetfa ona powiedzie¢: ,,To Zle, ze nie zrobiles lekcji. Powinienes postapi¢ ina-
czej”. Zarzut ten — ukryty pod pozorng postacig pytania — zostal zauwazony przez
dziecko. Wydaje si¢ nawet, ze taki tez byt cel matki — otwarta krytyka jakiejs
osoby moze spotkac sie z nieprzychylnym odbiorem i wywota¢ niepozadane
reakcje, ktére wprowadzg do rozmowy negatywna atmosfere. Ukrycie nagany
pod postacig niewinnego pytania zmniejsza wigc niejako jej wydzwiek — sprawia,
ze staje si¢ ona subtelniejsza i mniej dostrzegalna, jednak nie na tyle, by odbiorca
jej nie zauwazyl i nie zdal sobie sprawy z tego, ze — wedtug nadawcy - postapit
zle. Dostrzezenie przez syna krytyki ze strony matki wywotato u niego reakcje
obronng. Zdanie przez niego sformulowane nie tyle miato udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie, co wyrazi¢ pewng dezaprobate. Wypowiedzi kobiety i jej syna maja
dwa poziomy - na plaszczyznie czysto jezykowej dziecko przekazuje jedynie
informacje¢ o braku czasu, miedzy wierszami za$§ pokazuje matce, Ze zauwaza
jej zarzuty i uznaje je za bezpodstawne. By¢ moze matka nie powinna rosci¢
sobie praw do krytykowania syna albo zrobi¢ to w sposéb dojrzaly i otwarty (nie
podszyty pozornym pytaniem). Intonacja rosngca-opadajaca, charakterystyczna
dla zdan twierdzacych, nie pozwolitaby wigc synowi przekaza¢ emocji i odczug,
ktore zostaly ukazane poprzez zastosowanie intonacji wznoszacej.

Te wypowiedZ mozna zaliczy¢ do pierwszej grupy sytuacji, w ktérych sto-
sowana jest intonacja pytajaca w zdaniach oznajmujacych. Intonacja wznoszaca
stanowi tu forme obrony na pewien atak sfowny - na zarzuty, ktére s3, zdaniem
odbiorcy, bezpodstawne. Podobny schemat odnalez¢ mozna w innych analizo-
wanych wypowiedziach z tej grupy.

X: Jak ci minat wezorajszy wieczor?

Y: Wiesz, wrdcitam wczoraj z pracy bardzo pdzno i bylam juz tak zmeczona, ze nie
miatam po prostu sity na nic.
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X: No i czemu do mnie nie zadzwonita$?
Y: Bo posztam spac?’

Zaréwno w poprzednim przykladzie, jak i tutaj osoba X - poprzez zada-
nie pytanie — stawia swojemu rozmdwcy zarzut. Chociaz pozornie pyta si¢ ona
o powdd, dla ktérego osoba Y nie wykonala wczoraj telefonu, na poziomie poza-
jezykowym mowi: ,,Nie zachowala$ sie dobrze, powinnas byla do mnie zadzwo-
ni¢”. Co wigcej, zarzut zostaje tutaj uwypuklony poprzez uzycia partykuty no oraz
spojnika i, jednak nadal pozostaje na tyle subtelny, ze ukrywa si¢ pod postacia
pytania. Odbiorczyni komunikatu - z przyczyn dokladnie takich samych jak we
weczesniej analizowanym przykladzie — ucieka sie wiec do intonacji pytajacej, by
da¢ tym samym swojemu rozmoéwcy znak, ze poczula si¢ zaatakowana, a jego
zarzuty byly nie na miejscu. Jej poprzednia wypowiedz niosta bowiem informa-
cje przekazang nie wprost. Jezeli dana osoba wrdcita zmeczona pdzno do domu,
to nic dziwnego, ze nie miata juz ochoty rozmawiaé. Niezrozumienie przez roz-
moéwce zawartej implikatury konwersacyjnej wywotalo wigc w niej poczucie fru-
stracji, ktore zwerbalizowalo si¢ w intonacji pytajacej.

Chociaz zdania oznajmujace z intonacja wznoszaca najczesciej pojawiaja
sie w formie odpowiedzi na czyje$ pytanie, zdarza sie, ze stanowig one jedna
z kolejnych wypowiedzi w rozmowie.

X: Chciatam z tobg wyjs¢ na kawe, ale jak zwykle odmowiles. ..
Y: Bo nie mam pienigdzy? Méwilem ci, ze stracitem prace, wigc nie rozumiem po
co ten komentarz.

W tym przypadku zarzut kierowany jest wprost — osoba X bezpos$rednio
zwraca uwage osobie Y, ze ta odmowila jej wyjscia na kawe, przez co X poczuta
sie zlekcewazona. Dodatkowo, nacechowanie emocjonalne wypowiedzi zostaje
wzmocnione poprzez uzycie wyrazenia jak zwykle, ktére pokazuje, ze zdarzylo sie
to nie po raz pierwszy, a poczucie odtracenia towarzyszy danej osobie od dawna.
Zarzut ten zostaje odparty odpowiedzia w intonacji pytajacej, ktéra ponownie
ukazuje jego bezpodstawnos¢. Ponadto osoba ta ttumaczy rozméwczyni swoja
sytuacje, z ktdrej ta powinna zdawac sobie sprawe, co jeszcze bardziej ma ukazad
bezpodstawnos¢ stawianych zarzutéw.

Do grupy pierwszej zalicza si¢ wypowiedzi, w ktérych intonacja pytajaca
pojawia sie, gdy w kierunku pewnej osoby kierowane sa zarzuty i pretensje, jej
zdaniem bezpodstawne. Uptalk stanowi forme obrony na atak stowny rozméwcy

7 Wszystkie analizowane wypowiedzi - jesli nie zaznaczono inaczej - pochodzg z prywat-

nej korespondencji internetowej autora lub codziennych rozméw.
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i jest odzwierciedleniem emocji méwigcego. Niewtasciwos$¢ pytania dotyczy
naruszenia sytuacyjnych norm kulturowych zwiagzanych z etykieta jezykowa
i dobrymi manierami.

4.2. Grupa II wypowiedzi

Druga grupa zdan oznajmujacych w intonacji wznoszacej sa wypowiedzi poja-
wiajace si¢ w sytuacji, gdy pytanie wydaje si¢ nie na miejscu.

X: Co u ciebie?

Y: Okropnie si¢ nudze, nie mam co robi¢.

X: Och, to moze chcialaby$ za mnie zrobi¢ zadanie domowe?
Y: Nie?

W odréznieniu od wczesniejszych przyktaddw, tutaj w pytaniu osoby X
nie pojawia si¢ zaden zarzut. Niemniej pytanie to jest z samego zalozenie nie na
miejscu. Wykonanie pracy za kogo$ innego moze zosta¢ uznane przez osobe Y
za ched jej wykorzystania. Chociaz mogtaby ona odpowiedzie¢ przeczaco ,nie”,
intonacja pytajaca zawarla w jej wypowiedzi dodatkowy przekaz. Miedzy wer-
sami pragnie ona bowiem przekaza¢ swojemu rozméwcy informacje: ,,Nie bede
za ciebie robi¢ zadania domowego, poniewaz nalezy to do twoich obowiazkéw,
a ja nie jestem twoim podwladnym”. Zwykle przeczenie w intonacji oznajmujacej
przekazatoby rozméwcy jedynie informacj¢ o odmowie — poprzez intonacje pyta-
jaca zas osoba Y pokazuje osobie X irracjonalnos¢ jej pytania, ktore jej zdaniem
w ogoble nie powinno sie pojawi¢. Oczywiécie dana osoba mogta powiedziec to,
co czula, wprost — niemniej, biorac pod uwage obecng w polszczyznie méwionej
tendencje do skrotowosci przekazu, jak i nieche¢ ludzi do otwartego wyrazania
swoich emocji, wyszla ona z zalozenia, ze zwiezla odpowiedz z intonacja pytajaca
pozwoli jej wyrazi¢ to samo w skrdconej formie. Poza tym doda¢ nalezy, ze osoba
ta mogta poczu¢ si¢ urazona. Proba bezpodstawnego wykorzystania jej przez X
mogla wywota¢ w niej nieprzyjemne emocje lub poczucie bycia zaatakowanym,
co — podobnie jak w przykladach z poprzedniej grupy - sprowokowalo u niej
reakcje obronng odzwierciedlajacg sie w intonacji pytajacej. Ta bowiem ma cha-
rakter lekko ironiczny, ktéry skutecznie dyskredytuje nadawce niestosownego

pytania.
Podobny schemat znalez¢ mozna w nastepnym przykladzie.

X: Chcialabys za mnie posprzata¢ w pokoju?
Y: Nie?
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Takze tutaj pytanie osoby X wydaje sie nie na miejscu. Posprzatanie miesz-
kania lezy w jej obowigzkach - nie powinna wigc ona probowac zrzuca¢ ich na
kogos innego. Krotkie, acz dosadne nie w intonacji pytajacej w zalozeniu poka-
zuje nadawcy pytania niedorzeczno$¢ jego wypowiedzi. Préba wykorzystania
osoby Y spotyka si¢ z oczywista odmowg i atakiem z jej strony, ktéry werbalizuje
sie wlasnie w intonacji wznoszace;j.

Niemniej jednak taki rodzaj obrony nie zawsze przejawia si¢ w sytuacjach,
gdy jedna z oséb prébuje wykorzysta¢ druga. W ponizszym przykladzie przedsta-
wiony zostal dialog dwojga obcych ludzi, ktérzy spotkali si¢ w miejscu publicznym.

X: Hej, zobaczytem ci¢ przed chwila na ulicy i musze ci powiedzied, ze jeste$ nie-
samowicie pigkna. Chcialabys pdj$¢ ze mng jutro do kina?
Y: Nie?

W tym wypadku wazny jest kontekst sytuacji. Osobie Y wydaje sie oczy-
wiste, Ze nie spedza sie razem czasu w kinie z kim$ nieznajomym. Wychodzi
wiec ona z zalozZenia, ze jej rozméwca powinien zdawac sobie z tego sprawe.
Zaproszenie kogos$ obcego na randke wychodzi poza powszechnie obowigzujace
normy spoleczne, stad tez przeczaca odpowiedz zdaje si¢ bezdyskusyjna. Osoba
Y, stosujac intonacje pytajaca, przekazuje wiec swojemu rozmoéwcy informacje:
»Nie pojde z toba do kina, przeciez w ogodle ci¢ nie znam. Wspoélne spedzenie
czasu jest zarezerwowane dla 0s6b pozostajacych w komitywie, stad tez twoje
pytanie jest nie na miejscu”. Sama odmowa pozbawiona bytaby tej dodatkowej
informacji, ktora tutaj jest niezbedna — pokazuje ona bowiem pewne zirytowanie
oraz zazenowanie osoby Y. Zostala ona zmuszona do odpowiedzi na pytanie, na
ktore — w jej zalozeniu — odpowiedz byla oczywista, a jej rozmdéwca okazatl tym
samym swoja arogancje, przekraczajac pewne normy grzecznosciowe.

W wypowiedziach z drugiej grupy intonacja wznoszaca jest reakcja na
zlamanie przez rozméwce ogolnie ustalonych norm kulturowych i spotecznych.
Uptalk uwypukla odmowe, ktdra najczesciej przyjmuje forme partykuly przecza-
cej nie. Tym samym mowiacy pragnie zdyskredytowaé druga osobe i pokazac jej
irracjonalno$¢ zadanego pytania.

4.3. Grupa III wypowiedzi
Zblizona do powyzszych przykladéw wydaje si¢ trzecia grupa wypowiedzi ilu-
strujaca sytuacje, w ktérych odpowiedz na zadane pytanie jest oczywista. Takze

tutaj wazna role odgrywa kontekst i ogélna wiedza o §wiecie. Ponizej przedsta-
wiono rozmowe matki z corka.
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X: Co robita$ rano?
Y: Bytam w szkole?

Intonacja wznoszaca osoby Y ponownie pokazuje irracjonalnos¢ zadanego
pytania. Cérka wychodzi bowiem z zalozenia, Ze jej matka sama powinna zna¢
odpowiedz. Norma jest bowiem, ze w dni powszednie mlodziez uczeszcza do
szkoly. Intonacja wznoszaca w tym przypadku ma na celu ukazanie rozméwcy
absurdalnosci jego pytania. Konieczno$¢ udzielenia banalnej odpowiedzi wywo-
tuje w osobie Y poczucie zazenowania i zmarnowanego czasu, co przekazuje
ona osobie X w postaci intonacji wznoszacej. Sama odpowiedz na zadane pyta-
nie mialaby bowiem charakter neutralny - intonacja wznoszaca za$ przekazuje
pewien fadunek emocjonalny, ktéry nagromadzit si¢ w danej osobie po ustysze-
niu pytania.

Podobny przykiad - lecz odnoszacy si¢ juz nie do wiedzy o $wiecie, a o roz-
mowcy - znajduje sie ponizej.

X: Czemu nie jesz sernika?
Y: Bo nie lubig?

Tak jak powyzej, tak i tutaj niezwykle wazng role odgrywa kontekst sytu-
acyjny. Zalozy¢ mozna bowiem, ze w sytuacji rozmowy dwojga obcych ludzi
odpowiedz mialaby klasyczng intonacje oznajmujaca. Niemniej, poniewaz jest to
rozmowa dwojga osob bedacych ze sobg w bliskiej zazylosci, Y wychodzi z zato-
zenia, ze X powinien zna¢ odpowiedz na zadane pytanie. Jezeli nigdy wcze$niej
osoba Y nie jadla wspomnianego ciasta i wielokrotnie powtarzala, ze go nie lubi,
po pewnym czasie moze poczuc si¢ zirytowana koniecznoscig ciaglego przypo-
minania osobie X o tym fakcie. Pewne poczucie bycia zlekcewazonym powoduje
w niej nieprzyjemne emocje, ktére odzwierciedlaja si¢ w intonacji wznoszace;j.
Miedzy wersami przekazuje ona bowiem informacje: ,Nie rozumiem, dlaczego
zadajesz to pytanie, przeciez dobrze wiesz, ze nie lubi¢ sernika”, ktérych pozba-
wiona bylaby zwykla odpowiedz.

Nastepny przyktad ponownie odwoluje sie do wiedzy o $wiecie i powszech-
nie obowigzujacych normach.

X: A ty co bys zrobil w sytuacji, gdybys$ zobaczyt w jeziorze tonace dziecko?
Y: No... wskoczytbym je uratowac?

Osobie Y wydaje si¢ oczywiste, ze tongcemu dziecku nalezy nies¢ pomoc.

Wychodzi ona z zalozenia, ze osoba X powinna zdawac sobie z tego sprawe,
a pytanie to nie powinno si¢ w ogéle pojawi¢ w rozmowie. By¢ moze tez odbiorca
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doszukal si¢ w pytaniu pewnej sugestii nadawcy, ktora wskazywataby, ze ten nie
ruszylby dziecku z pomocs, i odebral wypowiedz jako probe jego zniewazenia.
Intonacja pytajaca przekazuje informacje: ,,To jasne, ze wskoczytbym uratowac
tonacego dziecko. Przeciez kazdy by tak zrobil, nie powinienes w ogoéle o to
pytac”.

Intonacja rosngca w wypowiedziach z trzeciej grupy pojawia sig, gdy odpo-
wiedZ na zadane pytanie jest oczywista. Reakcja osoby wynika z jej zirytowania
spowodowanego niewiedzg rozmdéwcy o czyms ogdlnie znanym lub o uczestniku
aktu mowy. Odpowiedz, poza przekazaniem informacji, niesie za sobg negatywny
tadunek emocjonalny i moze by¢ uznana za forme ataku stownego.

5. Przyczyny zjawiska

Analizowane powyzej przyklady jasno pokazujg role stosowania intonacji pyta-
jacej w zdaniach oznajmujacych. Nie odpowiadajg jednak na pytanie, dlaczego
uzytkownicy jezyka, wyrazajac swoje negatywne emocje, uciekaja sie wlasnie
do intonacji wznoszacej. Jak zostalo juz wczesniej wspomniane, intonacja skia-
dniowa jest konwencjonalna — w réznych jezykach wyglada inaczej. Andrzej
Markowski sugeruje, ze moze to by¢ wptyw intonacji z jezykéw obcych - zwlasz-
cza skandynawskich, w ktérych zdania twierdzace zawsze maja intonacje rosnaca
(Bralczyk i in. 2014: 274). Duzg role odgrywa réwniez zjawisko okreslane nazwa
high rising terminal. Powszechna globalizacja mogla sprawi¢, ze maniera jezy-
kowa, pierwotnie zwigzana z jezykiem angielskim, przenikneta do polszczyzny.
Poza tym - w kontekscie zdan omawianych w pracy - nalezy zwréci¢ uwage, ze
pytania s3 mniej wyraziste niz zdania twierdzace i zmuszaja niejako druga osobe
do udzielenia samej sobie odpowiedzi. W ten sposob - jednocze$nie i odpowia-
dajac, i stosujac intonacje wznoszaca — odbiorca pokazuje nadawcy, ze ten dosko-
nale zna odpowiedz na pytanie i niepotrzebnie je zadaje. Nalezy takze zauwazy¢
podobienstwo analizowanych zdan do grupy wypowiedzen pytajnych z intencja
perswazji. Barbara Boniecka definiuje je jako struktury, ktére — cho¢ z zalozenia
s3 pytaniami — majg za zadanie sklonienie odbiorcy do zmiany swojego zacho-
wania. Podaje przy tym przyklady: ,,Co ty pleciesz, Krzysiek? [= Nie ple¢ bzdur]”,
»A czemu mazesz ksigzeczke? [= Nie maz ksigzeczki]” (Boniecka 2000: 106).
Zaréwno wypowiedzenia badane w pracy, jak i te podane przez Boniecka, maja
na celu wywolanie u odbiorcy pewnych zmian, a takze wyrazenie swoich emocji.
By¢ moze analizowane wypowiedzi pojawily sie w polszczyznie poprzez paralel-
no$¢ z grupa pytan perswazyjnych lub retorycznych.
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6. Zakonczenie

Zdania oznajmujgce z intonacja pytajaca sa powszechnie obecne w polszczyz-
nie uzytkowej, zwlaszcza mlodych oséb. Pojawiaja si¢ nie tylko w codziennych
rozmowach, ale rowniez w filmach i serialach®. Jak pokazata analiza, stanowig
one zazwyczaj swego rodzaju reakcje obronng na atak rozmodwcy, badz wyra-
zaja negatywne emocje nadawcy, takie jak zirytowanie i zazenowanie. Z drugiej
strony, odbiorca takiej wypowiedzi czgsto czuje si¢ potraktowany protekcjonalnie
przez rozmowce, zlekcewazony lub zawstydzony swoja wypowiedzig (cho¢ czesto
z wlasnej winy). Zdaje si¢ wigc, ze formutowanie takich wypowiedzi w codzien-
nych konwersacjach moze by¢ przejawem ukrytej agresji jezykowej — a nawet jesli
nie, to pewne jest, ze wprowadzaja one do rozmowy nieprzyjemny i toksyczny
nastrdj. Niemniej, faktem jest, ze zjawisko to jest powszechnie obecne w mowie,
a mimo to nie zostalo dotychczas szczegdétowo opisane. Pole do dalszych badan
jezykoznawczych pozostaje wiec nadal otwarte.
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Declarative sentences with interrogative intonation
in contemporary colloquial Polish language

Summary

The article is an analysis of the new tendency in contemporary colloquial Polish
language, which is rising intonation in declarative sentences. The phenomenon has been
associated with the issue of uptalk — language manners widely described in English
thesis. The sentences were analysed on the pragmatic and semantic side. The material
for analysis consisted of daily conversations and fragments of dialogues appearing in
books, films or series. Depending on the speaker’s intentions, three group of statements
were separated. Each of them has different features and situational contexts in which
sentences could be used. All groups were illustrated by relevant examples. An attempt
was also made to find the genesis of the phenomenon.

Keywords: intonation, uptalk, declarative sentences, interrogative sentences, colloquial
language, pragmatics
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