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Stowniki gwarowe w dialogu pokolen

Wyrazy to swoiste zwierciadetka — pisat we Wstepie do ,,Stownika jezyka
polskiego” Witold Doroszewski — ,,w ktorych odbijajg si¢ obrazy $wiata i za pomoca
ktorych ludzie sobie te obrazy i mysli o nich w zywym ze sobg obcowaniu przekazujg”
(Doroszewski 1958, I. XVI), a ,kazdemu wyrazowi odpowiada jaki§ fragment
rzeczywistosci dajacy si¢ wyodrgbni¢ z jej ogolnego tla” (Doroszewski 1958, I:
XXVID).

Idea zawarta w przywotanych stowach nabiera szczegdlnego wymiaru w $wietle
szybko zmieniajacych si¢ realiow wspolczesnego zycia i zmusza do stawiania pytan
o sposob konceptualizacji §wiata przez roézne pokolenia, w r6znych epokach i krggach
kulturowych. W wyniku przemian spotecznych, technicznych, cywilizacyjnych,
a w ostatnich latach takze nasilania si¢ procesow globalizacyjnych, zmieniajg si¢
zwyczaje, obyczaje i zachowania jezykowe. Problem dotyka zaréwno jezyka ogolnego,
jak 1 jego odmian regionalnych oraz szeroko pojetej sfery ogolnokulturowe;.
Szczegdlna rola przypada w tej mierze leksykografii i jej praktycznemu zastosowaniu,
z jednej strony dokumentacyjnemu, z drugiej — dydaktycznemu. W tym zakresie nie do
podwazenia jest rola leksykonow gwarowych, gromadzacych bardzo czgsto te
elementy jezyka, ktore naleza do przesztosci, ale uczestnicza w pelnym przezywaniu
wspolczesnosci 1 kreowaniu przyszto$ci. Slowniki gwarowe wpisujg si¢ bowiem
w mi¢dzypokoleniowy dialog jezykowy 1 kulturowy, peligc przy tym misje
zachowania i ochrony dziedzictwa przodkéw oraz tozsamos$ci regionalnej i lokalne;j.
Pozwalaja w pelni odpowiedzie¢ na pytania: skad jestem?, co jest dla mnie wazne?, co
dziedziczg i przekazuj¢ nastepnym pokoleniom?, a ostatecznie: kim jestem? i dokad
zmierzam?

W stowie wstepnym do ,,Dialogu pokolen. Warmia i Mazury — powiat Olecko”
Barbara Falinska pisze o tej formie wymiany mi¢dzypokoleniowej jako zbiorowym
hotdzie dla tworcow tradycyjnej kultury ludowej oraz wyrazie wdzigcznosci ,,0d
wnukow i prawnukéw dla dziadkéw 1 pradziadkow”™ (Falinska 2013: 15). I taka role
spelnia kazde opracowanie zbierajgce to, co nalezy ochroni¢ od zapomnienia, w tym
takze slownik gwarowy rozumiany jako wytwor o wymiarze dydaktycznym
i spotecznie uzytecznym, dokumentujacy i odbijajacy przekazywany pokoleniowo
obraz jezyka i kultury ludowej. Jest to zwierciadlo tradycji, ale i mentalno$ci
spotecznej, w ktéorej mozna znalez¢ $lady jezykowej, ale takze kulturowej
1 obyczajowej odrebnos$ci regionu, zawartej w stowie, pamigci i wyobrazni przodkow.

Wedlug Jerzego Bartminskiego ,,tozsamo$¢ wspdlnotowa opiera si¢ dzi§ na
jezyku rozumianym nie tyle ,,emblematycznie”, co ,,mentalno$§ciowo” — jako na
kanonie wartosci kulturowych dziedziczonych z tradycji i wptywajacych na aspiracje
wspolczesnej generacji” (Bartminski 2007: 12). Funkcjonuje on — pisze dalej autor —
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zardbwno ,jako ,organizator” kultury, a takze jej ,,zwierciadlo” i archiwum, jako
srodek, ktory utrwala pami¢¢ o tym, co bylo, i przekazuje tradycj¢ nastgpnym
pokoleniom” (Bartminski 2007: 25). Najwyrazistszym zwierciadlem tak pojetej
tozsamosci sg gwary przechowujace to, czego juz nie jest w stanie pomiesci¢ jezyk
ogolny. I w tej odmianie jezyka, zorientowanej terytorialnie, jest zawarte dziedzictwo
szczegblne, z wpisanym dziedziczeniem nie tylko form jezykowych, ale takze systemu
warto$ci uniwersalnych, nienaruszalnych, z ciekawos$cig nastawiong na koniecznos$é
nazwania kazdego najdrobniejszego elementu otaczajacej rzeczywistosci, a takze
z umiejegtnoscia segregowania i wartosciowania $wiata. Gwara poprzez wyrazy i ich
znaczenia zespolone ze sferg obyczajow, obrzedow 1 wierzen, z religijnoscia ludowa
i dziedziczong madroscig zyciowa, kumuluje i utrwala wiedz¢ o $wiecie, wynikajaca
z doswiadczenia, przekonan i systemu wartosci ludnosci wiejskiej jako nosicieli
kultury ludowe;.

I chociaz czeé¢ stow zamieszczonych w leksykonach gwarowych to wspotczesnie
tylko zapisy pamigci, bo — w wyniku licznych przemian spoteczno-kulturowych
i obyczajowych — brakuje odniesien do rzeczywistosci, to jednak opracowania tego
typu otwieraja przestrzen dla wymiany dos$wiadczen i wspoéldziatania réznych grup
pokoleniowych, z roznorodnoscia nie tylko nazywania, ale interpretowania
otaczajagcego S$wiata 1 przywolywaniem tych jego elementoéw, ktore sg znane
wspodlczesnie czgsto juz tylko osobom starszym, chociaz dawniej byly elementem
codziennosci catej spotecznosci wiejskiej.

Stowniki gwarowe w ogolnosci, a szczeg6lnie stowniki ograniczone regionalnie,
opieraja si¢ na slowie jako podstawie materialowej, na pamigci przywotujacej Swiat,
ktory czesto juz nie istnieje i na wyobrazni jako komponencie stanowigcym podstawe
roznorodno$ci semantycznej, w tym synonimicznosci, jak i wieloznaczeniowosci,
wpisujac si¢ w o0go6lna koncepcje dialektologii jako nauki i jej zatozen
metodologicznych ze sposobem prezentacji materialu gwarowego, a takze — przez
pokazanie zroznicowania geograficznego i znaczeniowego — jego interpretacji.

Stowo i desygnat wpisuja si¢ w koncepcj¢ historii mowionej, sa elementem
opowiesci z przesztosci 1 o przesztosci, a pamigé 1 wyobraznia pozwalajg t¢ przesztosé
przywotaé i skonkretyzowac. I tu zaczyna si¢ szczeg6lna rola stownikow gwarowych
o charakterze regionalnym, polegajaca na umiejetnosci takiej interpretacji, aby z jednej
strony zachowa¢ dziedzictwo jezykowe i kulturowe regionu, z drugiej pokazac istote
przemian, ktére modyfikuja obraz jezyka i na nowo (cze¢sto z zachowaniem istoty
starego) go modelujg. Stowniki gwarowe poprzez zapewnienie cigglosci jezyka,
kultury i systemu wartos$ci budujg tozsamos¢ miejsca i zdarzen z przesziosci, ktore
wspotuczestnicza w budowaniu terazniejszosci.

Piszac o stownictwie gwarowym, wielokrotnie wskazywatam na jego funkcje w
gwarach, podkreslajac, ze ,,Stowo w gwarze jest znakiem desygnatu, a zatem:

— nazywa,

— interpretuje otaczajacg rzeczywistos¢ przez wielo$¢ nazw na jeden desygnat oraz
ich uktad terytorialny,

— wskazuje na sposob mys$lenia i konceptualizacji §wiata przez uzytkownikow
gwary,

— ujawnia wyobrazni¢ nazywajacych,
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—nawigzuje do przesztosci, przechowuje i odgrzebuje dawne poktady stownictwa
(leksykalne i kulturowe),

—taczy przesztos¢ 1 wspotczesnosc” (Pelcowa 2010: 146).

Stowa potrafia najpelniej i najtrafniej odda¢ bogactwo kultury regionu oraz
»ocali¢ od zapomnienia i przekaza¢ nastgpnym pokoleniom to, co nieuchronnie
przemija, a co stanowi jednak istot¢ tradycyjnej polskiej wsi” (Pelcowa 2001: 7).
Wszystkie wskazane elementy maja zastosowanie w stowniku gwarowym, opartym na
pamigci jako skarbnicy wiedzy, ktora pozwala zachowac to, co wazne, a takze to, co
juz nieaktualne, ale pelnilo wazna rol¢ w przesztosci, oraz na wyobrazni, ktora — jak
pisze Wiestaw Mysliwski — ,,Zro$nigta z bytem, nie stanowila odrgbnego $wiata. Byta
z tym $wiatem integralna. Uzupelniata go, poszerzata, a niekiedy uszczgsliwiata. (...).
Obecnych z nieobecnymi, zywych ze zmarlymi taczyl caly system komunikacji:
przeczué, przestrog, zwidzen i sndw” (Mysliwski 2004).

Historyczna warto$¢ tkwi czgsto nie w samej nazwie, ale w uwarunkowaniach
kulturowych i obyczajowych oraz w symbolicznej motywacji. Stowo przypisane
desygnatowi oddaje jego istot¢, wskazuje na odmiany, stadia rozwoju, przeznaczenie,
okresla wyglad lub prezentuje inny typ podobienstwa, np. nazwy ‘galarety z ndzek
wieprzowych’ oparte sg na percepcji zmystowej, wyraznie oddajgcej przy tym roznice
terytorialne. Kazdej z nazw, umiejscowionej w okreslonym regionie, przypisany jest
jeden ze zmystow: dotyku (zimne nogi, zimnina — Mazowsze 1 Polska potnocna; zsiadte
nogi, siadle nogi, siadlina, siadtocha — Mazowsze i Wielkopolska; studzienina,
studzielina, studzieniec, wystudzienina — Polska wschodnia; zigbianka, nazimne —
Polska potnocna; galareta, zimne nozki — ogbélnopolskie), wzroku (trzgska, trzesionka,
trzesawa, trzesawica, trzesidetko — Mazowsze 1 pdinocna Matopolska; dryga, drygi,
drygla, drygle, drygolina, drygieliny — Polska wschodnia) i smaku (kwaszenina,
kwaszeniny — Polska wschodnia; zulc, zulc — Slask i Polska zachodnia) — (por. AGM
VII, mapa 316; AJKLW I, mapa 105; AJSV, mapa 825; AWK IV, mapa 504; Pelcowa
2001: 90-91, mapa 95; Smyl 1969: 227-230; Zagoérski, Sieradzki, Grzelakowa 1992:
153-158, mapa 38).

Z kolei obraz $wigt Bozego Narodzenia przywotywany jest z uwypukleniem
watku religijnego, symbolicznego, ale tez pierwiastkéw apokryficznych i ludycznych.
Na przyktad w ludowym ogladzie §wiata stowo krol potaczone z Bozym Narodzeniem
zyskuje dodatkowy, naddany sens. Oznacza ‘snopek zboza, ale niezwyczajny, bo
stawiany w kacie mieszkania na wigilic Bozego Narodzenia’, nazywany takze na
Lubelszczyznie stryjem, babg 1 dziadem, a w r1dznych cze$ciach Polski: krdlem
Herodem, trzema krolami, chachotem, dziadkiem, dziaduchem, diduchem,
gospodarzem, panem, Jozefem, koledq, kolednikiem, kopgq, snopem wigilijnym, strozem,
Szczepanem, Szczepankiem (Grabka 2012: 66-69).

W wypowiedziach mieszkancéw wsi regionu lubelskiego krd/ jest interpretowany
nastepujaco:

Stot ten snopek w widocznym miejscu do Gromniczny. Krol to byt, bo Trzech Kroli
przyjechato do szopki pokioni¢ sie Jezusowi, ale byt tez czwarty krol, tylko ze ten jechot
z dalsza. Wioz ze sobo dary, ale po drodze rozdot je biednym i nie zdgzyt jak Jezus byt
w szopce, znaloz go dopiero jak byt powieszony na krzyzu. I to jest wilasnie ten krol. Na
jego pamigtke ten snopek sie stawia w wigilie (Momoty Dolne koto Janowa
Lubelskiego — Pelcowa 2012: 153),
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a takze:

Przynoszono tez snopek, stawiano od wschodu, to musiat byt z kioskami, taki
petny, bo to zeby bogactwo bylo w domu, i to stawiato sie w mieszkaniu od wschodu,
bo trzej krolowie szli od wschodu. No tak za tozkiem postawi¢ mozno byto czy tam
wrogu oprze¢ i to do trzech kroli tak stal ten snopek, ten krol (Kaweczyn koto
Zamoscia — Pelcowa 2012: 152);

Krola to po to stawiali, no un byt po to, zeby bugactwo razem z tymi krolami, co
szli do Jezusa malenkiego, do dumu przyszto, musial by¢ kuniecznie z ktoskami,
z ziarnem (Zanie koto Bitgoraja — wypowiedz z archiwum autorki artykutu)

Inny przykilad obrazuje wpisanie stlowa i desygnatu w struktur¢ obyczajowa
polskiej wsi, ze §cisle ze sobg powigzanymi czynnos$ciami agrarnymi i zabawowo-
symbolicznymi:

W zniwa jedne drugim pomagali. Koso kosili, sierpem zeli. Koze robili. Jeszcze ja
koze robilam. Koza to bylo stawianie garSci, kawalka niezzetego zboza. Srodek sie
wyzynato. Tu sie zboze do gory wigzato, tu sie sierpem albo koso troszke skopato, bo
ziemia twarda, ubita byla. Pozniej sie przezegnato. Pierwsze co, to skladalo sie
podzigkowanie Bogu za skonczono robote. Po zakonczeniu koszenia, gospodarz
zostawial w rogu pola, niedaleko drogi koze. Pozostawiono jo w polu dla myszy i
ptakow, gdyz ludzie wierzyli, ze wtedy nie bedo robity szkod w gospodarstwie. Trza jo
byto oczyscic i oplewié, czyli to miejsce pod zwigzanymi ktosami, zeby w kolejnym roku
tez panowal urodzaj. Byt u nas zwyczaj, ze pod koze ktadziono kamien i skorke chleba
dla przepiorek. Po tak doktadnym przygotowaniu kozy, trza jo bylo oboraé. Byto to
owe przecigganie gospodarza, tanczyly zmiwiarki wkoto snopka, by w ten sposob
zmusi¢ gospodarza do ugoszczenia zencow (Stanistawdéw kolo Chetma — Pelcowa
2012: 149-150).

Zarysowany w przywolanych wypowiedziach obraz wsi nalezy do przesziosci,
aumieszczenie takich informacji w stowniku gwarowym pozwala nie tylko
przypomnie¢ dawne zwyczaje, ale tez zastanowi¢ si¢ nad formg przekazu tego, co
bezpowrotnie zanika wraz z odchodzacym pokoleniem najstarszych uzytkownikow
gwary. Moze zatem pobudzi¢ do dialogu i pomdéc we wzmocnieniu Wwi€zi
mig¢dzypokoleniowej.

Proces porozumiewania si¢ uzytkownikow rdéznych pokolen opiera si¢ na
dostrzeganiu istoty nieustannie zachodzacych zmian, ale nie moze si¢ odbywaé bez
zachowania ciggtosci jako elementu podtrzymania tradycji i temu stuzg m. in. kontakty
miedzypokoleniowe. Wig¢z utrzymywana przez wspdlne stownictwo, regulujaca
przekaz pokoleniowy wskazuje, ze kierunek zmian jest najczesciej dwutorowy: od
wnukow do dziadkdéw i od dziadkdw do wnukdéw, z zachowaniem pomostu mig¢dzy
tymi dwiema grupami, ktorym jest pokolenie 0sob w przedziale wiekowym od mniej
wigcej czterdziestu do sze$cdziesigeiu lat. Zmiany koncentrujg si¢ na wzajemnym
wypieraniu i przeciwstawianiu, ale takze mieszaniu, uzupetnianiu i przeplataniu si¢
tego, co dawne i tego, co nowe w jezyku (por. m. in.: Kurek 1994: 109-114; 1995;
2003; Ka$ 1994; Kas, Kurek 2001: 440-459; Ozog 2001; Sierociuk 1999: 131-139;
2007: 527-534; Cygan 2011; 1996: 43-53; Pelcowa 2008: 507-516; 2011: 29-39),
wtym zgodnego przejmowania przez wszystkie grupy pokoleniowe nowego
stownictwa z zakresu techniki, ekonomii i polityki. Zachodzace zmiany maja charakter
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autonomiczny 1 sg konsekwencjg wymiany pokolen, ale nie naruszajg jednolitosci
mowy $rodowiska wiejskiego, a raczej dostosowuja ja do wymogow nowych czasow.

W tak pojmowanej nowoczesnos$ci z wymiang mysli 1 doswiadczen miedzy
pokoleniami, jest miejsce na tradycj¢ z dziedziczeniem jezyka i kultury ludowe;j,
przekazywanej m. in. w formie leksykograficznej. Nalezy przy tym pami¢taé nie tylko
o wyjatkowej roli tego typu przekazu, ale takze o formie, w jakiej przekaz bedzie
realizowany (por. m. in. postulaty zawarte w artykutach: Falinska, Kowalska 2003:
103-107; Pelcowa 2013: 589-596).

Stowniki gwarowe (por. m. in.: Kartowicz 1900-1911; SGP PAN; Sychta 1967-
1973; Wyderka (red.) 2000-2012), nalezace do ,fundamentalnych opracowan
dialektologicznych z zakresu leksyki” (Kara§ 2011: 9), w ostatnich kilkunastu latach
ulegly istotnym zmianom metodologicznym. Zostaty zaopatrzone w ilustracje i bogata
dokumentacje¢ kulturowo-obyczajowa, z wyraznym zaznaczeniem specyfiki regionalne;j
1 uwzglednieniem punktu widzenia uzytkownika gwary (por. m.in.: Ka$ 2003/2011;
Pelcowa 2012; Maryniakowa, Rembiszewska, Siatkowski 2014; Szewczyk 2014). Ich
zadaniem jest nie tylko dostarczenie informacji na temat danego stowa, ale takze jego
prezentacja i — przede wszystkim — interpretacja, ze Scistym zespoleniem nazwy z
desygnatem i wlaczeniem obu elementow w przestrzen kulturowa i obyczajowg wsi
oraz w struktur¢ réznych pokolen uzytkownikow jezyka. Hasto stownikowe, aby
spelniato nalezycie swojg misj¢ 1 uczestniczylo w dialogu pokoleniowym powinno
emanowac nie tylko stowem, ale tez wizualnoscig — obrazem.

Nalezy przy tym pamigta¢, ze stowniki gwarowe to zbiory stow dawnych,
zapomnianych, czg¢sto przywolywanych dla nazwania nieznanych i nieobecnych
desygnatow, a forme ich opracowania wyznacza wspotczesna rzeczywisto$¢. Stwarza
to potrzebe zastanowienia si¢ nad funkcjonowaniem tekstu przekazujacego tresci
w formie pisma, jak i obrazu, a tym samym nad sferg opisu, prezentacji i sposobu
ujecia §wiata. W dzisiejszej rzeczywistosci budowanie stownika ztozonego z kilkuset
wyrazow czy nawet kilku tysigcy wyrazow, ale poprzestajacego tylko na objasnieniach
ich znaczen, jest daleko idgcym nieporozumieniem. Stownik powinien emanowaé
obrazem w formie ilustracji z pokazaniem opisywanego desygnatu, a takze mapy
jezykowej, i $cistym potaczeniu tych elementéw z tekstem. Takie zespolenie shuzy
lepszemu zrozumieniu przesziosci dawnej i blizszej, taczac to, co dawne, z tym, co
wspolczesne.

Jest to z jednej strony wspominanie i przyblizanie przesztosci, z drugiej —
wlaczenie jej do wspotczesnosci, co sprzyja porozumieniu migdzy osobami w réznym
wieku. Slownik gwarowy to rodzaj dialogu mi¢dzypokoleniowego, ale aby te role
mogt odegraé nalezycie, powinien mie¢ takg forme, aby dotrze¢ do wyobrazni ludzi
mlodych. Bogactwo jezykowe, kulturowe i obyczajowe regionu tkwigce w gwarze
nalezy wydoby¢ i odkry¢ dla mtodziezy, a pomoc w tym moze stownik, stanowiacy
swego rodzaju przekaz kulturowy, z fragmentami wypowiedzi wigczonych w obraz
zachowan 1 sfer¢ elementéw codziennego zycia, a takze zwyczajow, obyczajow
i wierzen. Tak rozumiany stownik jest formg przekazywania tradycji, odbywajacej si¢
przez ,,pielegnowanie spuscizny przodkoéw” jako czego$ ,,trwatego, niezmiennego, co
jest przekazywane z pokolenia na pokolenie” (Pelcowa 2009: 304). Temu moze m. in.
stuzy¢ wiaczenie do leksykonu ilustracji, mapy czy innych elementow, np.
rozbudowanych obyczajowo 1 kulturowo relacji najstarszych mieszkancow wsi,
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w pelni wiarygodnych, poniewaz przekazujacych to, w czym uczestniczyli, co ich
otaczalo i jak te rzeczywistos$¢ przezywali. Stownik powinien by¢ forma przekazu nie
samych stow, ale ich miejsca w sferze obyczajowej, kulturowej, cywilizacyjnej dawnej
wsi, rzutujacej na obraz terazniejszosci.

We wspolczesnych stownikach gwarowych coraz czgéciej hasto slownikowe
zespala tekst i obraz, w wyniku czego obraz staje si¢ jednoczes$nie tekstem. Ilustracja
jest bezposrednio wkomponowana w hasto (Pelcowa 2012), jak i dodana na koncu
stownika w postaci kolorowej wktadki (Ka$ 2003/2011; Szewczyk 2014) lub wkiadki
z czarno-biatymi rysunkami (Maryniakowa, Rembiszewska, Siatkowski 2014). Obraz
sluzy nie tylko wizualizacji, ale jest rodzajem interpretacji stowa i desygnatu, dajac
tym samym mozliwo$¢ dodatkowego dointerpretowania tego, czego nie da si¢ wyrazi¢
w sposOb jednoznacznie zrozumiaty dla wszystkich (szczeg6lnie dla ludzi mtodego
pokolenia) tylko slowami. Staje si¢ forma definicji, uzupelniajacej tekst pisany
1w sposob jednoznaczny wilaczajacej go w opisywang rzeczywistos¢. Taka forma
faczenia przeszlosci i wspolczesnosci wzmacnia dialog migdzypokoleniowy 1 pozwala
mtodym osobom spojrze¢ na gwarg 1 kulture ludowa oczami ich dziadkow.

Stowniki gwarowe to obrazy lokalne, regionalne, z systemem warto$ci, sposobem
nazywania i interpretowania $wiata ,,matych ojczyzn”, ktore sg czgsécig sktadowa duzej
Ojczyzny 1 rzeczywistosci globalnej. To prosty i przyjazny obraz $wiata zamknigty
tradycja, uswiecony dziedzictwem przodkow 1 czerpigcy nauki z przesziosci, z
przepowiedniami, przestrogami i radami praktycznymi. Jest to czgsto wiedza
uniwersalna, a przekaz pokoleniowy pozwala ja zachowac, ale tez ozywi¢ i uaktywnic.
Przetworzony w ten sposob obraz przesztosci konotuje tresci wazne kulturowo i
spotecznie, w ktorym przesztos¢ stymuluje terazniejszo$¢, miesza si¢ ze
wspotczesno$cia, ale tez jg wartosciuje 1 interpretuje, wilaczajac w przestrzen lokalng
lub regionalng, z przywotaniem faktow z przesztosci oraz spojrzeniem na nie
z perspektywy czasu i zmieniajacych si¢ pokolen. We wspotczesnym, odtworzonym
obrazie przeszlosci, zamknigtym w wypowiedziach mieszkancow wsi, we
wspominaniu i przywotywaniu tego, co byto, a co juz nie istnieje, w odbiciu ludowe;j
madrosci utrwalonej w jezyku, wplecionej w atmosfere magii i dawnych wierzen,
wspoéluczestnicza pamig¢ 1 wyobraznia. Sposéb przywotywania faktow z przesztosci
odzwierciedla zar6wno dawng wiedze, jak i obecny stopien $wiadomosci jezykowej
i tozsamos$ci grupowej, regionalnej, Ssrodowiskowej. Dla 0so6b starszych jest to
identyfikacja z dziedzictwem przodkéw, ludowym sposobem konceptualizacji $wiata
i rzeczywisto$cia zamknigta w przestrzeni wiejskiej — wlasnej, zgodnej z tradycja
irzadzacej si¢ Scisle okreslonym systemem wartosci i kanonem norm postgpowania.
Osoby mtode, uczestnictwa w dziedzictwie 1 dziedziczeniu nie opierajg na bagazu
wlasnych doznan kulturowych czy obyczajowych, ale dzigki wiedzy, jakiej dostarczaja
miedzy innymi wspolczesne stowniki gwarowe, moga w pemli uczestniczy¢
w wymianie doswiadczen migdzypokoleniowych.

Metropolita lubelski Arcybiskup Stanistaw Budzik w homilii wygloszonej
w Lublinie podczas mszy $wietej z okazji Swieta Niepodlegtosci w dniu 11 listopada
2014 roku powiedzial: , mate ojczyzny ucza zyé w ojczyznach wielkich™ i to proste
przestanie realizujg stowniki gwarowe uczestniczace w dialogu pokolen, tworzace

! Cytat z homilii wygtoszonej 11 listopada 2014 roku w Lublinie.
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rodzaj pomostu i wzmacniajgce wi¢z rodzinng, sgsiedzka, zawarta w petnych prostoty
stowach dnia codziennego, nazywajacych realia otaczajacego $wiata i stojgcych na
strazy niezmiennego od wiekow systemu wartos$ci.

Stowa w stownikach sg symbiozg tego, co dawne i tego, co wspotczesne, a dzigki
scistemu zespoleniu nazwy z desygnatem i bogatej obudowie w kontekst kulturowy
i obyczajowy, przechowujg tradycje¢ lokalng, dawna kulture, wierzenia, obrzedy,
zwyczaje, s3 elementem tozsamosci i ostoja swojskosci. Wiadomo, ze gwara odchodzi
wraz z najstarszym pokoleniem mieszkancéw wsi, a zatem w obliczu szybkich zmian
cywilizacyjnych, technologicznych 1 postepujacych procesow globalizacyjnych
utrwalenie zanikajgcego stownictwa ma szczegdlny wymiar pokoleniowy z transferem
nie tylko stow i ich znaczen, ale systemu niesionych przez nie wartosci i zachowan.
Stowniki, poprzez mozliwo$¢ zachowania autentycznej mowy i kultury ludowej,
wzmacniaja tozsamos¢ regionalna, ze szczegdlnym miejscem dla ,,matej ojczyzny”
w systemie wartosci mtodego pokolenia i w procesie edukacji. Nie trzeba zatem
nikogo przekonywaé, ze sg opracowaniami o szczegdlnym znaczeniu dla ochrony
1 zachowania gwary jako dziedzictwa jezykowego, istotnego dla budowania pomostu
mig¢dzy pokoleniami.
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Dictionaries of dialects in intergenerational dialogue

Summary

The article highlights the role of dialect dictionaries — especially of regional scope — as a
form of intergenerational transfer. They conduct an important social mission of building a
linguistic and cultural reflection of the “heimat”, or native land. In addition to local and regional
identification, they play a didactic function and help integrate generations. Given their much-
enhanced contemporary formula — full with iconography and references to wide cultural,
social-norm and awareness contexts involving the dialect users themselves — they are important
conduits for handing down traditions: the entries hark back to that which took place in the past,
recent and distant, that which cannot be forgotten and which carries important sociocultural
weight, thus providing an instrument of cross-generational integration at its simplest.



