Katarzyna Sornat
Uniwersytet Warszawski,
ORCID: 0000-0002-8133-6651

Odmiany komunikacyjno-stylowe (style)
polszczyzny XVII wieku
- na podstawie analizy stownictwa
utworéw Waclawa Potockiego

Celem artykulu jest prezentacja wynikow analizy leksykalnostylistycznej, kto-
rej zostalo poddane stownictwo poezji Wactawa Potockiego (1621-1696). Na
material badawczy zlozylo si¢ trzysta rzeczownikéw wyekscerpowanych z trzech
najbardziej znanych utwordéw pisarza: Ogrodu nie plewionego, Transakcji wojny
chocimskiej i Moraliéw (Potocki 1987).

Zgodnie z definicja zawarta w najnowszym sfowniku ogélnym jezyka pol-
skiego, styl (w jednym ze swoich znaczen) to jez. lit. zasob i wybor okreslonych
srodkow jezykowych oraz zasad postugiwania si¢ nimi w tekstach, wypowiedziach,
majacych konkretne cele i funkcje w komunikacji jezykowej; jezyk’ (WSJP 2018).
Dotychczas zagadnienie stylu, stylistyki w tworczosci W. Potockiego traktowano
w sposob wybidrezy i okazjonalny, gdyz ograniczony tylko do badan pojedynczego
tekstu badz ich waskiej grupy (Borkowski 2011, Jurkowska 2011, Ksiazek-Brytowa
2009). W zakresie przeprowadzonej analizy cenne okazaly si¢ zatem informacje
zawarte w stownikach historycznych rejestrujacych leksyke dawnych epok. Opra-
cowania te nie tylko ulatwily przyporzadkowanie wyodrebnionych jednostek do
odpowiednich odmian (styléw) funkcjonalnych polszczyzny XVII stulecia, lecz
takze umozliwity przesledzenie gtéwnych tendencji stylistycznych, ktérym te
wyrazy podlegaly w ciggu wielowiekowego rozwoju naszego jezyka.

W badaniach stownictwa utworéw jednego autora wazna role odgrywa
kontekst wystapienia danej jednostki w tekscie. Uwzglednienie owego kontek-
stu podczas analizy konkretnych uzy¢ lekseméw pomaga rozpozna¢ takie zja-
wiska, jak polisemia, homonimia i metafora, a takze pozwala ono ustali¢, jakie
nacechowanie aksjologiczne uzyskaly te wyrazy. Doba $redniopolska (przetom
XV/XVI w. - schytek XVIII w.) to okres istotnych przeobrazen jezyka polskiego
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w plaszczyznie wszystkich jego podsystemow (zwlaszcza w warstwie leksykal-
nej), czas wyodrebniania si¢ nowych odmian komunikacyjno-stylowych oraz
srodkow artystycznych. W zakresie stownictwa wigzalo si¢ to z procesem inten-
sywnego przyrostu kregéw tematycznych stownictwa specjalistycznego, co wraz
z rodzimymi procesami sfowotwoérczymi i licznymi zapozyczeniami z jezykow
obcych istotnie przyczynito si¢ wowczas do pieciokrotnego zwiekszenia zasobow
wyrazowych polszczyzny. Zmiany podsystemu leksykalnego mialy z kolei duzy
wplyw na opisywane tu przeksztalcenia stylowe sredniopolskiego jezyka literac-
kiego, czego przejawem byla jego stratyfikacja na odmiany (style) funkcjonalne,
rozwoj jezykow zawodowych oraz ,,usamodzielnianie si¢” wariantéw regional-
nych (Dubisz 2007: 63, 66).

1. Style leksyki utworéw W. Potockiego

Zasada ,jednosci w réznorodnosci” i ,,pieckna wielorakiego’, na ktére od dawna
zwracali uwage badacze kultury baroku, znalazla potwierdzenie w warstwie
stownej wierszy sarmackiego poety (Skubalanka 1992: 190; Tomkiewicz 1971).
Analiza stylistyczna materiatu wykazata, ze autor Moraliéw umieszczal w swoich
utworach wyrazy ze wszystkich odmian komunikacyjno-stylowych jezyka sred-
niopolskiego'. W grupie trzystu rzeczcownikéw najwigksza frekwencje uzyskaty
jednostki reprezentujace styl potoczny (73% calosci leksyki), na drugim miejscu
znalazly si¢ wyrazy przyporzadkowane do stylu retorycznego (17%), na trze-
cim - do stylu kancelaryjno-urzedowego (5%). Czwarta pozycje w omawianej
klasyfikacji zajat styl religijny (4,5%), a piata, ostatnia, styl naukowy ze zniko-
mym udzialem dwoch leksemoéw (0,5%). Wyniki badan zaprezentuje w kolejno-
$ci wyznaczonej przez frekwencje jednostek przynaleznych do poszczegdlnych
odmian funkcjonalnych éwczesnej polszczyzny.

2. Styl potoczny

Najwieksza frekwencje wérod analizowanych rzeczownikéw osiagnal zbiér stow-
nictwa reprezentujacego styl potoczny (219 wyrazéw). Zawarty w podtytule
termin, zgodnie z ujeciem Jerzego Bartminskiego, traktuje najogdlniej jako styl

' Material ma proweniencje poetycka, w zwigzku z czym podczas jego analizy nie uwzgled-

nitam stylu artystycznego. Podstawowsa funkcja tej odmiany stylowej jezyka jest bowiem funkcja
metaprezentacyjna (autoteliczna), w ktérej komunikat nastawiony jest na samego siebie, a funk-
cja referencjalna zostaje zawieszona.
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(jezyk) uzywany najczesciej, w najrézniejszych sytuacjach zyciowych, stanowiacy
baze derywacyjna dla pozostalych stylow jezykowych; w jego obrebie mozliwe
jest wyrdznienie rejestru neutralnego i emocjonalnego (Bartminski 1992: 38,
41-42)*. Znaczna przewaga w materiale nazw z tej odmiany stylowej jezyka
wynika zapewne stad, ze ,sarmacki” W. Potocki, podobnie jak ,,kunsztowny” Jan
Andrzej Morsztyn® czy inni wspoélczesni im pisarze, chetnie stosowal w swoich
utworach leksyke potoczng, gdyz ta stanowila najlepsze zrédlo ekspresji autor-
skiej i nie tylko pozwalata poecie réznorodnie nazywac otaczajaca go rzeczy-
wistos¢, lecz takze dowolnie ja wartosciowaé (Dubisz 1999; Ksigzek-Brylowa
2000, 2001). Zgodnie z przyjetym rozumieniem zjawiska potocznosci w pod-
zbiorze wyrazéw przynaleznych do najliczniej zarejestrowanego stylu znalazty
sie przede wszystkim nazwy elementéw zycia codziennego (m.in. bfawat ‘rodzaj
drogiej tkaniny, bzdega ‘tania wodka, chrzan, ferezyja ‘typ luznego plaszcza,
jaszcz ‘skrzynka, faska, trzepaczka), nazwy przyrodnicze (baran, dgb, gatgzka,
jezioro, szkapa, trgba i in.), a takze leksyka zwiazana z szeroko pojeta przestrze-
nig (np. cieplice ‘ciepte kraje, II czajka* 16dz kozacka, nocleg, swiat ‘obce, dalekie
strony, ulica, Wieliczka, Wytrzeszczka ‘miejscowo$¢ na Pogorzu’).

Oprocz podanych rzeczownikéw w zgromadzonym materiale znalazto sig
wiele innych, zréznicowanych tematycznie jednostek potocznych. Cato$¢ wyeks-
cerpowanego slownictwa mozna zatem uporzadkowaé wedlug nastepujacych
kategorii semantyczno-stylistycznych:

o nazwy zwigzane z fizyczno$cig czlowieka, w tym: nazwy oséb ze
wzgledu na pte¢ lub wiek (baba, chtop, dziewka), nazwy czgsci ciata
ludzkiego (brew, broda, jucha 2 ‘krew ludzka, plecy, usta, wgtroba,
zadek), nazwy chorob i oséb chorujacych (kaleka, kottun ‘gosciec; slepy,
powietrze ‘epidemia, zaraza’), nazwy zwigzane z fizjologia (dech, slina,
Smierc) i wygladem (uroda, wzrost);

> To bardzo szerokie rozumienie jezyka potocznego pozwala traktowa¢ leksyke wspdlna

(wspdlnoodmianowa) jako te warstwe stownictwa potocznego, ktéra jest nienacechowana, a wiec
tozsama z rejestrem neutralnym, i jako taka stanowi przeciwwage dla wyrazéw ekspresywnych
(kolokwialnych), wtasciwych rejestrowi emocjonalnemu. Jak tez podkresla J. Bartminski, cecha
wspolng stownictwa z obu rejestrow jest bliski zwiazek ze sferg codziennosci, odniesienie do
samego czlowieka oraz to, ze kazdy z tych rejestrow charakteryzuje sie antropocentryzmem
i konkretnoscig (tamze: 43). Zob. tez Markowski 1990, Sornat 2018.

* W przeciwienstwie do J.A. Morsztyna reprezentujacego barokowy nurt poezji dworskiej
i §cisle przestrzegajacego w swoich wierszach tabu jezykowego, tej zasady ,,dwu poetyk” nie
stosowal pisarz sarmacki, ktéremu obce byto uzaleznianie stylistyki utworu od jego odbiorcy
(Ksigzek-Brytowa 2009: 101).

*  Cyfry rzymskie wskazuja na nazwy homonimiczne (I czajka, II czajka), natomiast cyfry
arabskie - na kolejne ze znaczen jednostek polisemicznych (jucha 2, Smier¢ 2, baba 2, baba 3 i in.).
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nazwy wlasciwosci psychicznych czltowieka, w tym: nazwy uczu¢ i emo-
cji (afekt ‘zadza, namietnosc¢, mitosé, nadzieja), nazwy cech charakteru
(statek, upor) oraz okreslenia wolitywne (naréw ‘nawyk, przyzwycza-
jenie; ochota, potrzeba, wola) i warto$ciujace (bajka ‘wymyst, plotka,
obrét ‘spryt, zaradnosc’);

nazwy spraw bytowych cztowieka, w tym: nazwy potraw i produktéw
zywnosciowych (faryna ‘maka, gorzatka, jucha ‘polewka, sos, kaffa,
kanar ‘cukier trzcinowy, mastok ‘napdj ziotowy o wlasciwosciach
odurzajacych’), nazwy naczyn (beczka, naparstek ‘kieliszek; sklenica,
talerz ‘zastawa stolowa’), nazwy tkanin i materialow (falandysz ‘cienkie
sukno angielskie lub holenderskie, kitajka ‘lekka tkanina bawelniana
lub jedwabna, ptétno, safijan ‘wyprawiona skora kozia’), nazwy ubio-
réw i dodatkéw (cetka ‘ozdobna blaszka, cekin, haftka, kontosz, mieszek,
sobole) oraz nazwy czes$ci domu i jego wyposazenia (baba 2 ‘wigzka
grochowin umieszczana w kominie, duchna ‘poduszka, pierzyna, pie-
karnia, sklep ‘piwnica, stgpa ‘ubijak, mozdzierz, wschody ‘schody’);
nazewnictwo z zakresu fauny i flory, w tym: nazwy roslin (chrust
‘zarosla, mech, wezéwka ‘rodzaj trujacego grzyba’), nazwy zwierzece
(I czajka, lipien, liszka ‘lis mrowka, sier¢ ‘sier$¢, zobia ‘pokarm dla pta-
kow), zmuda ‘kon zmudzki’), nazwy miejsc (sadzawka, ubocz zbocze,
stok’), nazwy elementéw przyrody nieozywionej (glina, skata), a takze
nazwy zjawisk wodnych (fala, wat 2 ‘wzburzona fala morska;, tonia ‘ton,
odmet’), zjawisk akustycznych (echo) i atmosferycznych (grad, tecza);
nazwy elementow zycia spolecznego, w tym: nazwy czltonkéw spo-
tecznosci (gmin ‘lud, pospdlstwo, kmieé, hajduk ‘stuzacy na dworze
magnackim, pleban), nazwy zachowan miedzyludzkich (gadka ‘roz-
mowa, taska ‘uprzejmos¢, zyczliwos¢, ukton) i stosunkow przyjaciel-
sko-towarzyskich (dziewosteb ‘swat, zaloty), nazwy zwyczajow, wierzen
i tradycji (fest ‘Swieto, uroczystos¢, imie, migsopust, obiad ‘proszone
przyjecie z poczestunkiem, smier¢ 2 ‘uosobienie §mierci’) oraz nazwy
zwigzane z rozrywka i zabawg (baba 3 ‘figura w szachach; hetman, kro-
lowa, gadka 2 ‘zagadka, karty, skrzypek, zabawa);

nazwy z zakresu pracy, handlu i gospodarki, w tym: nazwy ogdlne
(robota, zabawa 2 ‘zajecie, zatrudnienie’), nazwy zawodoéw i profesji
(cyrulik “fryzjer, golibroda, krawiec, mamka ‘kobieta karmigca cudze
dzieci, rajfur ‘streczyciel, posrednik w interesach, zdun ‘garncarz’),
nazwy zwigzane z handlem i wymiang (jarmark, szelgg ‘drobna moneta
miedziana’), nazwy surowcow (oléw, Zelazo), nazwy narzedzi (cepy,
kowadlo), a takze nazwy miejsc pracy (kuznia, warstat) oraz jej rezulta-
tow (obraz ‘dzieto malarskie, praca ‘efekt dziatania, wytwor’);
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o nazwy zwigzane z panstwem, polityka, w tym: nazwy danin i oplat
(pogtéwne, wytycz ‘dziesigcina pobierana w naturze’), nazwy zwia-
zane z wlasnoscia (pienigdze, skarb, zagon ‘posiadlo$¢, majatek’) oraz
obrong i obronnoscia (hajduk 2 “zolnierz piechoty wegierskiej, potrzeba
2 ‘wyprawa wojenna, proch, szabla, wat, zatoga ‘pograniczny oddziat
obronny’);

o nazwy zwigzane z otoczeniem cywilizacyjnym cztowieka, w tym: nazwy
miast (Gdarisk, Lwow), wsi (Pogwizdéw, Stadla), krain (Spisze, Watochy
‘Woloszczyzn?'), rzek (Ropa), panstw (Danija), kontynentéw (Azyja),
a takze nazwy etniczne (Cygan, Rusin, Turczyn) oraz nazwy zwigzane
z komunikacja i podrdza (gosciniec ‘bita droga, trakt, buja zagiel’);

« nazwy kategorii fizycznych, w tym: nazwy ilosciowe (¢éma ‘ttum, gro-
mada;, fan ‘miara powierzchni réwna ok. 13,35 ha’), nazwy temporalne
(marzec, zima) oraz nazwy cech i wlasciwosci materii (farba ‘barwa,
kolor, waga).

Ponadto zebrany material leksykalny zawiera wiele nazw ekspresyw-
nych, wartosciujacych pozytywnie lub negatywnie jednostke ludzka, gtéwnie
ze wzgledu na: wiek (mtokos ‘dorastajacy chlopiec’), wyglad (szpetulka ‘brzydka
dziewczyna’), moralnos¢ (gadzina, swinia), charakter, usposobienie (gach ‘mez-
czyzna zniewiescialy, gapa, tchérz), zachowanie (diabet, lampart ‘ladaco, hulaka,
medrek) oraz stosunek do wiary (nabozny ‘czlowiek pobozny, bogobojny’).

Na uwage zastuguja réwniez wyrazy przynalezne do réznych odmian
srodowiskowych éwczesnej polszczyzny. Jesli chodzi o podzbidr socjolektow
i profesjolektéw, to warstwa leksykalna dziel XVII-wiecznego pisarza jest bogata
m.in. w sfownictwo mysliwskie (grzebieri ‘grzywa kozta, herap ‘okrzyk konczacy
polowanie’, kot ‘zajac; obierza ‘sidta, wnyki, wiecha ‘ogon wilka’), rzemie$lnicze
(dratwa, magiel, szwajca ‘duze szydlo szewskie, iglica), pasterskie (Z¢tyca ‘napdj
z serwatki mleka koziego lub owczego’), zeglarskie (galera ‘dwuzaglowy lub
trojzaglowy statek rzeczny, szkuta ‘statek jednomasztowy’) oraz wojskowe (harc
‘utarczka pojedynczych rycerzy przed bitwa ogdlng, haslo, obierza 2 ‘sznury,
powrozy’, oboz, sajdak ‘pokrowiec na tuk i strzaly) tabor, zbroja). Poeta potu-
dniowomalopolski umieszczal w swoich utworach takze wyrazy o ograniczo-
nym zasiggu wystepowania, reprezentujace terytorialne odmiany jezyka. Do
grupy regionalizmow i gwaryzmoéw (nie tylko z okolic Matopolski) naleza takie
jednostki, jak chabina ‘pret, rozga, jagta ‘kasza jaglana, kulbaka ‘stara $winia,
maciora, ostrega ‘jezyna, robak ‘wilk, sosnia ‘sosna”. Do stownictwa potocznego
wlaczytam réwniez niektére neologizmy (szragarka ‘handlarka, straganiarka;,

> Proweniencje wyrazow oparfam na danych zamieszczonych w dawnych i wspolczesnych

stownikach gwarowych oraz w opracowaniu Z. Stiebera (MSGP 2010, SGM 2018, Stieber 1974 1 in.).
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Urwizywot ‘zartobliwe okreslenie niebezpiecznego miejsca’) oraz neosemanty-
zmy W. Potockiego (adiutant ‘kochanek, adorator, macherzyna 2 ‘cztowiek ugo-
dowy, o stabym charakterze’)°.

Duzy udzial nazw potocznych w przyjetej probie materialu potwierdza
antropocentryczny charakter poezji autora Ogrodu..., ktéry w kazdym z wymie-
nionych dziet umieszczal wyrazy z niskiego lub sredniego rejestru stylowego. Tam
dopiero pisarz poddawal te leksemy — w zaleznosci od gatunku, stylu, tematyki
danego utworu - réznorodnym zabiegom stowotworczym (por. fiutyniec ‘lek-
koduch, trzpiot, faworek ‘podarek w dowod sympatii, z fr. faveur ‘przychylnos¢,
zyczliwos$¢’) lub metaforycznym (strzecha ‘wlosy na gltowie, czupryna, zgaga
‘zazdro$¢ iin.). O ile jednak w wypadku poezji dworskiej J.A. Morsztyna stow-
nictwo potoczne (rzemieslnicze, militarne, przyrodnicze) stanowilo tworzywo do
budowy kunsztownych poréwnan i przeno$ni zawierajacych pochwate ,,$licznej
panny” (Wisniewska 2010), o tyle w wierszach tworcy ziemianskiego stuzyto ono
na ogodt do opisu ,,zywej codziennosci’, bardzo dobrze znanej W. Potockiemu,
dlatego tez czgsto przezen krytykowanej i o§mieszanej. Analiza omawianej grupy
wyrazéw uwidocznifa dobrg orientacje barokowego poety w sposobach wzbo-
gacania leksyki, opartych na relacji synonimii i bliskoznacznosci (por. cieplice
- $wiat, fala - wat 2, ksigdz - pleban, buja - Zagiel) oraz polisemii (hajduk, haj-
duk 2; potrzeba, potrzeba 2; wat, wat 2; Smier¢, smier¢ 21iin.), rzadziej homonimii
(I czajka, II czajka). Warto podkresli¢, ze Waclaw z Potoka siggal w tym wypadku
po jednostki pochodzace z tej samej odmiany funkcjonalnej XVII-wiecznej pol-
szczyzny (por. powyzsze przyklady) badz z jej dwdch réznych odmian. Przyklady
takich dubletéw synonimicznych stanowia wyrazy: potrzeba 2 (pot.) — impreza
(retor.), zbroja (pot.) — zelazo 2 (retor.), tecza (pot.) — obrecz (retor.). Polisemig
jednostek réznostylowych reprezentujg nastepujace pary: dekret (retor.) — dekret
2 (kanc.-urz.), obraz (pot.) - obraz 2 (retor.), zatoga (pot.) - zatoga 2 (retor.),
zelazo (pot.) - Zelazo 2 (retor.) i in.

3. Styl retoryczny

Drugie miejsce pod wzgledem liczebnosci zajeto stownictwo nalezace do stylu
retorycznego (52 rzeczowniki). Sposob wprowadzania do utworu elementéw
retorycznych, a takze stopien nasycania nimi poszczegoélnych partii tekstu
wskazujg na to, ze pisarz sarmacki uzaleznial te kwesti¢ przede wszystkim od
tematyki i genologii dzieta. W obrebie leksyki reprezentujacej tzw. styl wysoki

¢ Podane rzeczowniki w badanym okresie zyskaly po$wiadczenie tylko w utworach

W. Potockiego. Por. https://korba.edu.pl/query_corpus/ (dostep: 14.08.2019).
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(eposowy, militarny, religijno-koscielny’) owa retoryczno$¢ przejawiata sie m.in.
obfita metaforyka (np. archiw ‘skarbiec, zbior, obierza 3 ‘niewola, wigzienie,
obraz 2 ‘wzoér, autorytet, obrecz ‘tecza’), nagromadzeniem wyrazoéw erudycyj-
nych o proweniencji mitologicznej (Fortuna, Pegaz, Wulkan), literackiej (Enejda,
Kochanowski, pean, styl), historycznej (Cecora, Hannibal, Ligurkus, Perseus),
astronomicznej (Kozierogi ‘gwiazdozbior Koziorozca, Waga) i ,egzotycznej”
Jednostkami z tej ostatniej podgrupy s nazwy odlegtych obszaréw geograficz-
nych (Eufrat, Taurus), nazwy krain antycznych i ich mieszkancow (Lacyjum,
Latyn), a takze nazwy miejsc obcych kulturowo (Damaszek, Konstantynopol).
Tekst Transakcji wojny chocimskiej obfituje w okreslenia tytularne dawnych
wladcow (cesarz, faraon), patetyzujace latynizmy (magister ‘mistrz, nauczyciel,
oracyja ‘uroczysta przemowa, przemowienie’) oraz nazwiska postaci szczegdlnie
zastuzonych dla ojczyzny (Chodkiewicz, Lubomirski). Prézno natomiast szukac
w stynnym poemacie potocznych antroponiméw w wersji nieoficjalnej, w ktore
obfitujg rubaszne fraszki Ogrodu nie plewionego (por. Bartek, Maciek, Walek).

Tym, co w zakresie stylistyki leksykalnej taczy wszystkie badane utwory
(bez wzgledu na gatunek), jest obecnos¢ w nich nazw przedstawicieli stanu wyz-
szego (dama, matrona), wystepowanie sfownictwa podniosltego podkreslajacego
szacunek wobec wtadzy i wladcy (majestat ‘dostojenstwo, powaga, majestat 2 ‘tron
krolewski’), a takze modne, XVII-wieczne pozyczki wloskie i francuskie (anty-
past ‘przekaska, przystawka, galantom ‘Swiatowiec, elegant, impreza ‘wyprawa
wojenna, splendeca ‘splendor, przepych’) oraz zaadaptowane latynizmy, ktore
przeniknely do warstwy jezyka ogélnego ze stownictwa urzedowo-prawniczego
(cenzura ‘krytyka, ocena, dekret 2 ‘sad, opinia’). Zaréwno w Ogrodzie fraszek,
Moraliach, jak i w Wojnie chocimskiej odnalez¢ mozna ponadto liczne nazwy
ksigzkowe, niektdre rowniez dzisiaj wlasciwe tekstom poetyckim (por. miesigc
‘ksiezyc), nagi ‘ngdzarz, biedak, niwa ‘pole, tan’).

Oproécz konwencji gatunkowej takze tematyka danego utworu wpltywata
na semantyke obecnych w nim retoryzmoéow. W wypadku fraszek i epigramatow
byly to gtéwnie nazwy zwiazane z szeroko pojeta kultura szlachecka (bankiet
‘wystawne przyjecie, uczta, epitalamium ‘utwdr panegiryczny napisany na czes$é
nowozencéw’). Moralizatorsko-filozoficzne teksty Moraliéw czg$ciej niz wiersze
z poprzedniej grupy zawieraly ,uczone” wyrazy greckie i tacinskie, traktujace
o egzystencjalnej kondycji czlowieka (impostura ‘oszczerstwo, grzech, bluznier-

7 Nazwy zaczerpniete z klasyfikacji A. Wilkonia (2002). Badacz wymienione style literatury

barokowej zalicza do grupy styléw spotecznych (styl militarny, styl religijno-koscielny) i genolo-
gicznych (styl eposowy). Zdaniem jezykoznawcy 6wczesne ,style socjalne rozwijaja si¢ na zasa-
dzie stylizacji, u ktorej zrédet tkwita dana odmiana funkcjonalna polszczyzny, mowa dworska
czy socjolekt szlachecki” (tamze: 51).
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stwo, labirynt ‘skomplikowana sytuacja, impas’), podczas gdy wersy kunsztow-
nego eposu z wieksza czestotliwoscia rejestrowaly stownictwo wyszukane, nie-
spotykane w innych zbiorach tego poety (igrzysko ‘wazna uroczysto$¢ publiczna,
teatrum ‘miejsce doniostych wydarzen, scena, bucefat ‘wierzchowiec, rumak, od
nazwy konia Aleksandra Wielkiego’).

Odmienne byly réwniez sposoby kontekstowego warto$ciowania jednostek
retorycznych, ktére w zartobliwych, rubasznych ,,drobiazgach” Ogrodu... czgsto
stuzyly wy$smiewaniu i pigtnowaniu wad ich bohateréw, stanowigc przy tym
zroédlo mato wybrednych dowcipéw (por. bankiet, dama)®. Surowy osad nagan-
nych zachowan miedzyludzkich (dekret 2), potgpianie przejawéw nieuczciwosci
panujacej w zyciu politycznym i artystycznym (cenzura) oraz wypowiadanie sie
na tematy wazkie (impostura) — to gtéwne wyznaczniki leksyki reprezentujacej
odmianeg retoryczng jezyka, wlasciwa tekstom Moraliow. W przeciwienistwie do
dwoch wyzej przywotanych zbioréw cecha charakterystyczng stownictwa Wojny
chocimskiej jest jego funkcja panegiryczna, uwznios$lajaca (igrzysko, oracyja)
i waloryzujaca ,,obraz dawnych przodkéw” (obraz 2, Sarmata).

Przeciwwage i zarazem kontrast wobec leksyki stylu wysokiego stanowily
potocyzmy - zwlaszcza te ekspresywne, nacechowane ironig (adiutant), pogarda
($winia), a nawet wulgarnoscig (scierw). Ze wzgledu na stosunek ilosciowy stow-
nictwa z obydwu odmian stylowych jezyka uklad stylistyczny dziet W. Potoc-
kiego mozna w tym wypadku nazwa¢ zjawiskiem zachodzenia ,,retorycznosci
w potocznosci” (Ogrod nie plewiony i Moralia) lub ,,potocznosci w retorycznosci”
(Transakcja wojny chocimskiej).

4. Styl kancelaryjno-urzedowy

O silnym zakorzenieniu twoérczosci W. Potockiego w nurcie poezji ziemiansko-
-szlacheckiej $wiadczy obecnos¢ w badanych tekstach leksyki przynaleznej do
stylu kancelaryjno-urzedowego. Wsrod tych 14 jednostek na uwage zastuguja
nazwy z zakresu prawa i administracji (dekret ‘dokument, rozporzadzenie, inwen-
tarz ‘ksigga rejestrowa majatku; legista ‘znawca prawa, prawnik; kanclerz ‘minister
prowadzacy kancelarie krolewska, kancelaryja ‘urzad kanclerza’), sgdownictwa
(deputat ‘sedzia trybunalu’) oraz polityki sejmowej (instrukcyja ‘zbiér polecen
przekazywanych postowi’). W obrebie omawianej terminologii specjalistycznej
zaskakuje réznorodno$¢ dziedzin prawa, z ktérych W. Potocki czerpal stow-
nictwo do swoich utworéw (por. prawo kanoniczne: infuta ‘godnos¢ biskupa,

8 Por. Bankiet wloski, Bankiet senatora jednego, Na bankiecie (Potocki 1987, 2: 33-35, 105,
205), a takze Reformat z damg, Dama, Kawaler z damg (tamze, 1: 332, 361).
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biskupstwo, indult ‘dyspensa udzielana wiernym przez Kosciot, prawo handlowe:
taksa ‘stala oplata za towar, ustalona cena, prawo rodzinne: reformacyja ‘majatek
zony zabezpieczony na dobrach meza, prawo wojskowe: zacigg ‘werbunek wojsk
najemnych;, prawo gospodarcze: monopolium ‘wylaczne prawo do produkcji,
monopol’).

Pod wzgledem pochodzenia wigkszos¢ z podanych leksemow wykazuje
proweniencje obcg — przewaznie lacinska (dekret, deputat, indult, infula, instruk-
cyja, inwentarz, kanclerz, kancelaryja, legista, reformacyja), grecko-tacinska
(monopol), a takze wloska i francuska (taksa, oblig). Zjawisko bi- (a nawet mul-
tilingwizmu) obecne w dzietach W. Potockiego stanowi jedng z cech wtasciwych
calej poezji barokowej, ktora obfitowata w latynizmy, a od XVII wieku - réwniez
w galicyzmy i italianizmy. Mimo ze autor Wojny chocimskiej wielokrotnie w spo-
sob negatywny wypowiadal si¢ na temat nadmiernej makaronizacji éwczesnej
polszczyzny:

Nie obaczysz w zebranym plaszczu wiecej platow,
Co w stroju i w jezyku dzisia u Sarmatow,

sam nie zawsze potrafil jej unikna¢ swoich wierszach. Nalezy jednak pamieta¢, ze
swobodne postugiwanie si¢ facing i innymi ,uczonymi” jezykami, tj. francuskim,
wloskim, mialo dowodzi¢ oglady, obeznania, wreszcie gruntownego wyksztat-
cenia pisarzy epoki baroku. Podgoérski poeta prawdopodobnie nie ukonczyt
zadnych studiéw (a jedynie odbyl edukacje domowg), ale uwazna lektura Biblii
i dziel antycznych (czytanych przezen w oryginale) pozwolila mu perfekcyjnie
opanowac jezyki starozytne (Ksigzek-Brytowa 2009: 11).

Jesli chodzi o leksemy reprezentujace styl kancelaryjno-urzedowy, to warto
zauwazy¢, ze wiele z nich stanowi dawne zapozyczenia formalnosemantyczne,
ktére, cho¢ czesto w zmienionej formie i w innym znaczeniu, funkcjonuja
we wspolczesnej polszczyznie (por. dekret, instrukcyja, kancelaryja, kanclerz,
monopolium, oblig).

5. Styl religijny

Na czwartym miejscu pod wzgledem liczebnosci znalazla sie grupa 13 rzeczow-
nikéw przynaleznych do stylu religijnego. Wsrod leksykalnych wyznacznikow tej
odmiany stylowej jezyka, oprocz apelatywow ze sfery sacrum (ambona, archa-
niot, czysciec, rewerenda ‘sutanna’), w wyekscerpowanym stownictwie wystapito
réwniez kilka nazw wlasnych zaczerpnietych z Biblii (Dawid, Enoch, Elijasz,
Ezechijasz, Gomora). Wymienione onimy $§wiadcza o Zzywym zainteresowaniu
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W. Potockiego Pismem Swietym, na ktore poeta ariafiski czesto powoltywat sie
w filozoficznych przypowiesciach Moraliéw, w pelnym patosu poemacie, a nawet
- w rubasznych fraszkach Ogrodu nie plewionego. Poza nazwami biblijnymi
w materiale wystapit takze antroponim o genezie muzulmanskiej (Mahomet),
potwierdzajacy obecnos¢ motywdw innowierczych w tworczosci barokowego
pisarza. Mimo Ze wymieniony heortonim otrzymat w kontekscie jednego z utwo-
réw warto$ciowanie neutralne, to trzeba podkresli¢, ze wyrazy nazywajace obce
realia religijne i etniczne - zwlaszcza potoczne ekpresywizmy osobowe — na ogot
w tekstach W. Potockiego maja zabarwienie negatywne (por. bisurmanin, Tatar-
czuch; Wisniewska 1997). W odréznieniu od podanych, uzytych pogardliwie
leksemo6w okreslenia odnoszace si¢ do $wiata chrzescijanskiego (zwlaszcza do
Boga) w wierszach sarmackiego poety za kazdym razem uzyskuja nacechowanie
pozytywne (Bogarodzica, Chrystus, Pan).

6. Styl naukowy

Ostatnig pozycje ze wzgledu na frekwencje w omawianym zestawieniu zajat
styl naukowy, reprezentowany w materiale przez dwa leksemy, z ktorych jeden
stanowi nazwe z zakresu logiki i filozofii (sylogizm ‘schemat wnioskowania,
konkluzja’), drugi natomiast jest terminem jezykoznawczym (sylaba ‘zgloska’).
Chociaz wymienione grekolatynizmy (syllogismds, syllaba) zaznaczyly znikomy
udzial wéréd trzystu rzeczownikow, to warto zauwazy¢ ich obecnos¢ w dzietach
autora Moraliow. Wiek XVII to bowiem dopiero poczatek rozwoju polskiego
stylu naukowego, ktdrego najwiekszy rozkwit — zwlaszcza w zakresie stownictwa
- przypadl na oswiecenie i wiek XIX (Wisniewska 1997; Dubisz 1999: 457-466;
Kwapieni 2010).
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Podsumowanie

Na podstawie wynikow przeprowadzonej analizy nalezy stwierdzi¢, ze W. Potocki
w warstwie leksykalnej swoich dziel stosowal szereg odmian funkcjonalnych
jezyka s$redniopolskiego. Te ,wielostylowo$¢” cechujaca wyekscerpowany mate-
rial nalezy tlumaczy¢ przede wszystkim wpltywem tradycji sarmackiej, w duchu
ktérej tworzyt autor Ogrodu nie plewionego. Socjolekt szlachecki jako podsta-
wowy wariant komunikacyjny postugujacych si¢ nim ,,panéw braci” juz w wieku
XVI zaczal bowiem wyksztalca¢ nowe style (odmiany), ktére za sprawg awansu
polszczyzny do rangi ogélnopanstwowej mogly w nastepnym stuleciu swobodnie
realizowac si¢ w kilku jej odmianach (Rzepka, Walczak 1992: 185-186; Wisniew-
ska 1992: 13).

W stownictwie utworéw XVII-wiecznego poety wystapilty wszystkie
odmiany komunikacyjno-stylowe dwczesnej polszczyzny, a kazda z nich zna-
lazta w tych tekstach swoje uzasadnienie. Obfitos¢ leksyki potocznej, wyraznie
dominujacej nad stownictwem z innych styléw, wynika gtéwnie z antropocen-
trycznego charakteru tworczosci W. Potockiego, w ktérego centrum zaintereso-
wania niezmiennie znajdowal sie cztowiek i wszystko to, co bylo z nim blisko
zwigzane. Przeciwwage dla stylu potocznego, reprezentowanego przez jednostki
zaréwno z rejestru neutralnego, jak i ekspresywno-kolokwialnego, w poezji baro-
kowego pisarza stanowil styl retoryczny. Chociaz leksyka przynalezna do wska-
zanej odmiany stylowej osiagneta znacznie mniejszg liczebno$¢ niz stownictwo
potoczne (por. tab. wyzej), to jednak jej obecnos¢ w przyjetej probie dowodzi
erudycji tworcy Moraliow, ktory wykazywal sie znajomoscia nie tylko wiedzy
praktycznej, zyciowej, lecz takze tej teoretycznej, ksigzkowej, majacej gtowne
zrédlo w Pismie Swietym oraz dzielach autoréw starozytnych (Ksigzek-Brylowa
2002: 45).

Jako typowy przedstawiciel swojego stanu poeta sredniopolski zywo
reagowal na sytuacje prawna, polityczng i gospodarcza Rzeczypospolitej, o czym
przekonuje udzial terminéw wiasciwych stylowi kancelaryjno-urzedowemu
w analizowanej leksyce. Codziennos¢ sejmikowa W. Potockiego, potaczona
ze sprawowaniem przezen licznych funkcji i urzedéw panstwowych, jak tez
towarzyszaca temu baczna obserwacja rzeczywisto$ci spolecznej - to wszystko
widocznie zawazyto na tematyce utworéw XVII-wiecznego autora, ktéry w obre-
bie tej odmiany stylowej w wigkszo$ci stosowal stownictwo obce, gléwnie o gene-
zie grecko-tacinskiej, wloskiej i francuskiej. W odniesieniu do analizowanych
rzeczownikéw mozna ponadto méwi¢ o wszechstronnosci Potockiego-,,legisty”,
majacego rozlegly wiedze z wielu dziedzin prawa — m.in. kanonicznego, handlo-
wego, rodzinnego, gospodarczego i wojskowego.
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Przynalezno$¢ W. Potockiego do warstwy szlacheckiej poswiadcza row-
niez grupa 13 jednostek reprezentujacych w jego dzietach styl religijny. Autor
Ogrodu nie plewionego, zbioru uznawanego przez potomnych za sarmackie silva
rerum, w rozmaitej funkcji umieszczat w jego wierszach nazwy sakralne. Silnie
zretoryzowany tekst Wojny chocimskiej, mimo obecnosci w nim podniostych
nazw religijnych i bezposrednio zaczerpnietych z Biblii, zawiera takze okreslenia
elementéw obcych kulturze europejskiej. Wactaw z Potoka, podobnie jak inni
wspoélczesni mu pisarze sarmaccy, czesto odwolywat si¢ do tematyki sakralnej,
aby moc w ten sposob potwierdzi¢ swoj status szlachcica — gorliwego obroncy
wiary chrzescijanskiej. Styl religijny, zwlaszcza w tekstach napisanych w tzw. stylu
eposowym (wysokim), faczyt si¢ w tej poezji z podstylem militarnym, reprezen-
towanym przez stfownictwo z zakresu wojny i wojskowosci.

O szerokich zainteresowaniach W. Potockiego, dla ktérego oprdcz spraw
domowych, spolecznych, politycznych czy religijnych, wazne byly takze kwestie
jezykowo-filozoficzne, przekonuje obecnos¢ w wyekscerpowanym materiale
dwodch terminéw wlasciwych stylowi naukowemu. Ubostwo leksykalne ostat-
niego z podzbioréw po raz kolejny potwierdza dominacje stylistyki potoczne;
w tekstach sarmackiego poety, ktéry chociaz cz¢sto wypowiadal si¢ na tematy
z zakresu wiedzy i nauki, to raczej siegal w tym celu po stownictwo ogodlne, a nie
specjalistyczne.

Tak sformutowane wnioski daja podstawe do tego, by hierarchie stylow
wlasciwg zaprezentowanemu stownictwu okresli¢ mianem zjawiska zachodzenia
»okazjonalnej, religijno-urzedowej retorycznosci w potocznosci, z domieszka
uczonosci” (Dubisz 2005: 301-319). W jednej ze swoich prac S. Dubisz stwierdza,
ze warstwa leksykalna byla gléwnym polem poetyckich doswiadczenn W. Potoc-
kiego (Dubisz 1999: 509). Wyniki analizy nazw rzeczownikowych zawartych
w utworach $redniopolskiego pisarza potwierdzajg stusznos¢ przytoczonego
sadu.
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Communication and style varieties (styles)
of the Polish language of the 17th century
- based on the analysis of the vocabulary

of the works of Waclaw Potocki

Summary

The article presents the results of a lexical stylistic analysis of the vocabulary of
Waclaw Potocki’s poetry. The research material consists of 300 nouns and comes from
the three most famous works of the writer, collected in the collection of his Works in the
edition of L. Kukulski (1987). The Sarmatian poet in the verbal layer of his poems used
a number of functional varieties of the Middle Polish language. The abundance of col-
loquial lexis, clearly dominant over the vocabulary of other styles, results mainly from
the anthropocentric nature of W. Potocki’s work, whose focus was invariably on man
and everything that is closely related to him. The rhetorical style was a counterweight
to the colloquial style, represented in the material by individuals from the neutral and
expressive-colloquial register, in the poetry of the writer.

Keywords: baroque, communication and style variety, poetry, style, Wactaw Potocki

Stowa kluczowe: barok, odmiana komunikacyjno-stylowa, poezja, styl, Wactaw Potocki
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